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Sztripszky Hiador :

Volt-e konyvsajto
a maramarosi Kortvélyesen?*)

A konnyen hivé Szabo Euménnek 1893-ban megjelent Kreszto-
matiajabol nalunk mindenki ma is ngy tudja, hogy a maramarosi Kort-
vélyesen a pravoszlav bazilitiknak nyomdajuk volt a XVIL. szazadban
és hogy ott kiilonféle konyveket nyomtattak volna.

Itt az ideje, hogy végleg leszamoljunk evvel a mesével, mert a va-
l6sagban egy csipetnyi realis alapja sincsen. Kozszajon forgéd ,hagyo-
mannya” ezt dnhatalmiilag az egésznek kitalaloja tette meg, Kralicky
Anatol, a munkacsi monostor hegumenje, aki ezt a 60-as években
a sajat fantaziajabol teremtette meg. Vele nemcsak az egy Szabot té-
vesztette meg, hanem az egész akkori pravoszlav vilagot is, minket pe-
dig még maig is megtéveszt.

Kralicky!), ez a neve utan itélve, cseh gyokeri ¢s  kétsegkiviil
tehetséges ember, csak 1igy az ujjasabol kirazott egész sor efféle fan-
tasztikus torténetet. Ezen ma mar nem is csodalkozhatunk. Hiszen tud-
juk, hogy akkor volt néhény tiizesebb ruszinnak nemzeti 6ntudatra vald
ébredési korszaka; nos, ezek a miatt, mert a jelenben nem talaltak al-
modozasaikhoz torténelmi igazoldsokat, nagyon természetesen a mult-
hoz folyamodtak és egyszeriien csinaltak maguknak ilyeneket.

*) A szerkeszt6ség tigy hatdrozott, hogy ezentdl a cikkeket, az egyre stilyos-
bod6 papirhiany miatt, csak egy nyelven azaz magyarul vagy ruszinul fogja leko-
zoltetni. Az érdekl6dék szamdra a magyar cikkekhez bo ruszin, a ruszin cikkekhez
pedig magyar osszefoglalast adunk. SzerkesztOség.

*) [Ipo HEfOCTAaTOK® mamepy pepaxuis phumia,4To MOYRHAIOYH CHMD YHCIOMD
6yne mombmosaTi craTh TOAbKO Ha OJHOM® #ABBIKY ! OO PYCHKH a60 mo MajsipCKu.
[Ins mATEpecylOuYRXcs A0 PyCbkoil crath pacTh OGLUMPHLI pEe3HME N0 MAajAstPCKH,
a 110 MaaspcKoii crath mo pychku. Penaxuisi.

") A csehek hires biblidja 1579-ben Krélic véarosaban jelent meg.



gy pl. Krdlicky volt az, aki szep, de digyetlen mescet talalt ki L a-
borct) Muklumnl akirol kapta voina nevet a felyo, Kortarsai méy
székhelyet is talaltak ki emez ujonnan felledezett ln]uhlcmwg szamara,
kitalaltak a filologiailag lehetetlen Uzshorod®) nevet, Krdlicky pedig
galiciai lapokhoz irt tudositasaiban KGlfoldon is ismertte tette ezt az G
nevet. Kralicky volt, sok tarsdval cgyiitt, nhwutn]v annak a harmadik
mesénck, hogy Karpatalja ruszinjait maga Metod apostol keresz-
telte a IX. szazadban. De tolluk alol egy negyedik mesce is kelt szarnyra
arrol, hogy a munkacsi cgyvhazmegyct Szent Istvin lZiralyunk ala-
pitotta. Heviiletében  Kralicky  annyira  ment, hogy most mar cgcsz
seredeti™ kronikat mercszelt Osszekomponalnt a munkacsi monostor
teljes tortencetérol. Kortarsait Kralicky annyira naivaknak tartotta, akik-
nck be lehet adni mindenfele dajkamesct, mert hat ok a . (udos humen-
nek™ tey is mindent elhittek. Es valoban hittek neki, de nemesak kortar-
sai, hanem még a modern Szabd Eumcn is clhitte azt a mercsz allitast,
hogy pl. Koriatovics a munkacsi monostort 1360-ban alapitotta ¢s pedig
pontosan marcius 8-an, noha ¢z a herceg akkor meg csak a vilagon sem
volt. Annyira mercész volt Kralicky, lmﬂv a l\uzqwl\un kronikas szdajaba
ilyen an: akronisztikus mondatot ad: ]\mmtmlu L]] ove 1339-ben Elso
}\mul\ magyar kiralyhoz Uhro-Rossziabal!..” Hol volt még ak-
kor Oroszorszag? Es hol vala a I\()Zcpl\mlnm Uhro-Rosszia? Es ime,
Szabo, amikor lenyomtatta czt a képtelenseget, cgy  szonyi kritikdja
sem volt hozza, vagy legaldabb egy szereny felkialto jel zarojelek kozott.

A kitaldlasok ilyen nagy sorozata mellett nem s csoda, hogy
Kralicky még egy hatodik mescvel is cloallott. Ez alkalommal a pra-
voszlav Maramarost, kedvencedet, hatalmas kulturintcziménnyel ajande-
kozta meg — cgdész nagyszerii konyvsajtoval, ahol 500--600  lapos
foliansokat nyomtattak, még pedig két nyelven egyszerre,

A mai idok torténetiroja, amikor ilyen szenzacios hiradasrol ¢r-
tesiil, mindenekelott felteszi a kerdést: mifcle forrashol meritette isme-
reteit Kralicky?  Hitelesek-¢ o czek? Hol vannak czek?  Sajnos, cgyik
kérdésre sem kap valaszt. Jellemzo ugyanis Kralicky tudomanyos mun-
kaira, hogy valamennyi régiségct ¢s telfedezeseit nem merte idehaza
kozzétenni az ungvari sajtoban, hanem innen jo messze, Galiciaban ta-
lalta ki azokat a vilag cl¢. Forrasairol azonban cgy szot sem szol. De
") A telepitésck mencetével ¢s oa helynevek adasaval nem isieros Kralicky
meg nem tudta akkor azt, amit mi ma tudunk, t. 1. hogy a dolog ¢ppen forditva
tortént. Az elsi telepesck mindenckelott a folyonak adtak nevet, ez a név pedig
magara a telepre csak akkor ment at, amikor mar faluva kezdett terehélyesedni.
Sok kozségiink kapta igy a nevét, pl. Huklivyj, Bysztryj, Szuchij, Sztudenyj — id est

patak. Nagyon helytelen ezeket ruszin beszédben Hukliva, Bisztra, Kriva stb. alak-
ban hasznalni, vagy plane Huklivoje, Krivoje, Bysztroje semleges alakban, hiszen

nem a falu zig ¢és kanyarog, hanem a patak. Huklivoje (szelo) annyi volna, mint
{LArmasfalu’

1) Kik talaltak ki ezt a fura ,,Uzshorod™ nevet, kinck milyen része volt benne,
ez mar olyan kérdés, amely kiilon, jovobeli tanulmanyt igényel.
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az is jellemzd, hogy a Kralickytol feiiedezett eredeti forrasokat
soha senki sem latta, noha az utodok igen kivancsiak lennének ezekre
a kéziratokra; amde a felfedezé nagyon 6vatos volt, ezeket senkinek sem
mutatta meg ngy, hogy kortarsai nem tudtak, sem most mi nem tudjuk,
hol is talalhatok ezek a forrasok. Ennek a titkolozasnak aztan egészen
természetesen bedllott a kovetkezménye is: az 0j id6k kritikajat) ki-
mutatta, hogy az u. n. Munkacsi Kronika — kozonséges hamisitvany.

Akéarhogyan is keresték, éppen igy nem keriilt el6 az a ,,latin
nyelvii” forras, amely a kortvélyesi nyomda egykori létezésérdl szol,
s igy kénytelenek vagyunk annak a hiraddsnak boncolasaval megele-
gedni, amelyet Kralicky ennek alapjan kozzétett, persze szintén kiilfol-
don, galiciai lapban2?). El6adasa szerint a munkacsi monostorban elo-
keriilt valami régi latin feljegyzés, amely azt allitja, hogy ,,Maramaros-
szerte jarja az a hagyomany, hogy Kortvélyesen nyomda volt, s itt
a bazilitiak a XVII. szazadban ime ezeket a konyveket nyomtattak ki:
i. Ujszovetség ruménul, cirill-betlikkel, 1648-ban, 2. Molitvo-
slov ruménul, 1696-bol, 3. Pentekostarion egyhdzi-szlav nyel-
ven, év nélkiil, 4. Abécés kdnyv gyermekek szdmdra. Ezenkiviil
5todik bizonyitékul szolgdl a nyomda létezés¢hez egy betiikkel kivé-
sett deszka antiminsek nyomtatasara, szovegében Sztojka Jozsef
pravoszlav piispoknek, Nikolaj nyomddsznak nevével ¢s 1693. év-
szammal.

igy hat Kralicky ezzel az ijdonsdggal egy fiist alatt két irodalom-
nak is tett szolgalatot: ruszinnak és ruménnak. A hiradas valéban nem
kozonséges szenzaciot okozott a pravoszlav ¢és unitus vilag irodalmi
koreiben. De hogyis ne? Hiszen ez a nyomda napnal vildgosabban mu-
tat a magyarorszagi ruszinok magas foku kulturaltsagara, akik ezzel a
szerzeménnyel joval megelézték a hazai szerbeket ¢s szlovakokat, sot
még a munkdcsi unitus piispokoket is. Ez a hiradas a kortarsak egyikét,
Petrusevics Antallembergi unitus kanonokot annyira feltiizel-
te, hogy heviiletében még tovabb is ment. Azt allitotta ugyanis, hogy a
kortvelyesi bazilitdknak nemcsak a XVII. szazadban volt nyomdajuk,
hanem mar a XVI-ikban is, tugy az 1500 év koriil! Allitdsanak igazola-
sara azt hozta fel, hogy Fiol, a hires krakoi nyomdasz, a latin egyhaztol
iildozve kénytelen volt menekiilni Krakobol3), aztan elrejt6zott a mi
Kortvélyesiinkon és itt éveken at meég tovabb folytatta miikodeéset.

Vizsgaljuk meg most ezeket az allitasokat, mindenekel6tt a Pet-
rusevicsét.

Valo igaz, hogy a krakéi latin egyhaz méltosagai Sweipolt Fiol
nyomdaszt iildozték. Ugyanis a schisma gyanijaba keveredett azzal,
hogy a lengyelorszagi pravoszlav ruszinok szdmara is dolgozott, piis-

1) Naukovyj Zbornik (Proszvita), Ungvar, 1922. L. 109.

%) Szvodnaja Galicko-russzkaja l'etopisz. Lvov, 1874, 479. Megismételte ezt
konyvében: Voproszy i otvijety. Lvov, 1893, 4.

%) Naukovyj Ssbornik Lvov 1865, 111—114 old.



pokeiktél ezért anyagi tdmogatast is kapott. Szabd L. Kresztomatidia-
bél mindnyajan ismerjiik Fiolnak egyik munkajat, az 1491-ben nyomott
Casoslovec cimiit, példdnyan Bacsinszky pilispokiink sajatkezii bejegyze-
sével. Csakhogy Petrusevics alaposan tévedett Fiol menekiil¢sének his-
toridjaval. Meséjét sajat honfitarsa, Holovackij Jakabl), mar 70 évvel
ezeltt megcafolta és aprora bebizonyitotta, hogy a Krakaobol valoban
elmenekiilt Fiol logikusan a legrovidebb utat valasztotta chhez
déli iranyb an;cgy-kettire valéban el is jutott a szomszédos Telsi-
magyarotrszagi varosba, Bartfara, itt 6t nagyon szivesen lattak, sot
felvették a varos polgdrai kozé is. Ugyan minek kellett volna neki me-
nekiilnie kelet fel¢ és nagy vargabetiivel eljutni egészen Marama-
rosba? Ezen a mi 60-as évekbeli elédeink egy cseppet sem akadtak
fenn. Az mar azonban nagyon is szemet szur, hogy e Petruscvics-fele
mesének nalunk még késébb is akadtak hivéi, mert hiszen ez az figyet-
len historia Holovackijnak részletes felvildgositdsa utan is helyet tu-

“r e

dott maganak taldlni még 1893-ban is Szabonak Kresztomatidjaban
(185) minden megjegyzés nélkiil!

llyen eldzmények utan nézziink mar most szemébe Kralicky alli-
tasainak, vajjon kibirjak-e a kritikat?

I. Ujszovetség, ruménul, 1648-bol.

Annak bizonyitasara, hogy ezt a valoban 1étezd konyvet Kortve-
lyesen nyomtattdk, Kralicky mindossze hdrom sort idéz annak el0sza-
vabol. A biblia forditéja ugyanis, Rakoczi Gyorgy fejedelemnek sz010
ajanlasaban, a végén allitolag igy irja ald magét: , Nagysagodnak leg-
kisebb és aldzatos szolgdja Simeon Stefan Simoni¢ érsek. maram a-
rosi és belgradi piispok.”

Egyéb bizonyitéka nincs!

Hogy mennyit nyom Kralicky szava, ennek megmeérésére elegendo
lesz, ha felnyitjuk Jan Bianu®*) akadémikusnak nagy bibliografiajat, a
rumén irodalomnak ezt a valoban biiszkeségét. Ez a pompadsan kialli-
tott folians aprora leir minden olyan konyvet, amelyet 1508 ota rume-
nok altal lakott teriileten nyomtattak egyhazi-szlav, rumén, gordg stb.
nyelveken. E mellett kozli a leirt konyveknek illusztracioit is, st szo-
szerint adja még az el- és utoszokat is.

Nos, az Ujszovetség valoban 1648-ban jelent meg, ahogy Kralicky
is pontosan irja, és csakugyan cirill-betiikkel, csakhogy nem am
Kértvélyesen, hanem az erdélyi Gyulafejérvar varosaban. Bianu

") Tanulmanya ,Sweipolt Fiol u. seine kirillische Druckerei* cimen megjelent
a Sitzungsberichte der Wiener Akademie 1876, Bd. 83, S. 437 hasabjain. A tobbi
irodalom A. Petrov, Materialy 5, 102. Balugydnszky Andras Egyhaztort. 206, nem
tudom, milyen forrasbol, a kortvélyesi nyomda miikodését szintén 1500-ra teszi.

*) Bibliografia romanésca veche. Bukuresti, 1. 165.
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ezt is aprora irja le, cimlapjat pedig az credetinek megfelelo betarende-
zéssel igy kozli: JHOYAK TEGTAMEHTh ... k8 nop8uka 1H KIATSAAL
A mxpien caae I'GGPI'TE PAKOILH kpawan flpakas8i u npouam. Tvixpury
cas in fpakan in uerare REAIPAAXASH andan sdxma®.

Magyarul cz igy hangzik: Ujszivetséy ... Nagysigos Riakoczi
Gyorgynck, Erdély fejedelmenck stb. parancsira ¢s koltscgen, Ny o m-
tattak Erdélyben BELGRAD virosa bhan az 1648, cvben,
Tudnunk kell, hogy Gyulafejérvar nevet a rumcnok regi hagyomanyuk
szerint szlav alakkal hasznaltak cgészen 1918-ig, amikor aztan a magyar
Gyulafejérvar leforditisaval rumcn alakot adiak neki, Alba Juliat,

A cimlapon, vagy a konyv cgyc¢h helycin cgyetlen szo o sincsen
Kortvélyesrol, mar mint HruSevorol. Sot az cliiszo aldirasa is eltér attol,
ahogyan azt Kralicky kozli, mert ¢z a valosagban igy hangzik: ,,Gimion
INTEPAHY apyienHcKonh 1K MHTPONMOAHTh Kkrpar8asn, RaA8a8A mn
a MAPAMYPEIMISASH.* Ebben az aldirasban Kralickynak figyelmet
megragadta az egyetlen ,,Mdramaros™ sz0, vagyis, hogy Stefan metro-
polita egyuttal a maramarosi piispok cimet is viselte, clegendo volt oz
Kralickynak arra, hogy ebbdl azt okoskodja ki: magat a konyvet is czek
szerint bizonyosan Maramarosban nyomtattik! nos. ha pedig Marama-
rosban, akkor hol masutt, mint Kortvélyes-Hrusevon!

Kralicky javara még azt is fel Iehetne tennis hogy az altala latott
példany esetleg cimlap nclkiili volt ¢s igy csak az closzora volt utalva,
s akkor ez még csak fele a bajnak. Amde cgészen maskeppen all a do-
log, ha a latott peldany cimlapos, teljest) volt. Felmeril ugyanis a ker-
dés: honnan tudta olyan pontosan meghatirozni az 1648, cvszamot?
igy pedig mar aztan nyilvanvalo, hogy a Sfelfedeza” szandckosan el-
hallgatta a gyulafejérvari jelzést, hogy csak valami alapot talalhasson
a kortvélyesi meséhez. S ezt neki akkoriban el is hittck. Kralicky meg
nem tudta, de mi mar tudjuk Hodinka2) konyvébol, hogy az erdelyi
metropolitanak ,,maramarosi piispok” cime csak affcle ..vysoka titula
poroziia §katula”, amilyen volt pl. Ferenc Jozscinck .jeruzsalemi kiraly™
cime is. Ugyanis 1648-ban a joghatosigot Maramarosban mar regota
nem a gyulafejérvari fopap gyakorolta, hanem a munkacsi ptispokok.
Oklevelesen ez csak 1561 6ta mutathato ki, de visclhett¢k ezt a cimet
a munkacsi piispokok mar korabban is.

Ebbél lathatd, mennyire lehet hinni Kralickynak még akkor 1s,
amikor maga latta a bizonyitékul szolgald konyvet. Mit Ichet azutan
épiteni az olyan tantkra, akik a konyvet magat nem lattak ¢s megis ta-
nuskodnak feléle? Es igy Kralickynak elsé konyve, elsé bizonyitcka el-
esik. Tobb szot kar is volna rea vesztegetni.

1) E konyv példanya a munkacsi monostor kinyvtaraban teljes!
*) A munkécsi gk. piispokség okmanytara [. 17.



II. Molitvoslov, ruménul, 1696.

Eppen annyit ¢r, mint az Ujszovetseg. Ix'r:'\licl\'_v'ng»un. ii!f"“"" Lf'/f
A konyvet, mert csak gy feliiletesen mondjas v an megegy cirill-betis
'  Hol van, mitéle, hany lapos? — crrol cgy szot
se mond. Bianu kinyvészete sok ilyent sorol fel,amdce 1696-bol nem
ismer sem szlav, sem rumen nyelviit. Ezenkivil baj van a nevevel s, LY
iiven kionyveket ruménul ugyanis Molitevni k-nak nevezik s nem
Molitvoslov-nak, ahogy a ruszinok mondjdak, Bianu csak egycetlen, chihez
kizelkort konvvet ir le 1689-bal, csakhogy cz is gyulafejervart nyom-
tatas és nem kortvelyesi. Krdlicky tehat még esak a konyv cimet sem
ismeri, de arrol 1s nﬂ-gfv]cdkvzctt, pedig tudomasa volt rola, hogy a

rumén imadsagos konyv’

monostor 16906-ban mar romokban hevert — ahogy czt mindjart meg-
latjuk — s igy ott akkor mar semmit sem nyomtathattak. A mcrleg ser-

penyGi¢hol igy hat kicsik Kralickynak masodik konyve 1s.

I1l. Pentekostarion, év nélkiil, szlav nyelven.

Attérek most mar a soha nem latott konyvekre ¢pitett Kralicky-
féle bizonyitasra, olyanokra, amelyckrdl csak ¢ppen hallottak valamit.

Lattuk, hogyan id¢zi a roman Molitevnikot, kovetkezd bizonyitasa-
nak stlya éppen ilyen. ,,A dicséretes Bazilovics latott egy Pentekosta-
riont, kortvclyesi nyomtatvanyt, amirél Bacsinszky atya is bizonysagot
tett.” Ezt ¢s csupan ennyit mond Kralicky. Miféle konyv volt ez, hany
lapos, stb., ez ncki mellékes. Hallgat minderrdl, és pedig nem ok nclkiil.

Ugy latszik, Kralickynak is, Bazilovicsnak is tudomasa volt arrol
a jegyzokonyvrol, amelyct a leleszi konvent 1762-ben Suhajda Makar
igumen kérelmére vett fel. Ebben sz6 van a kortvélyesi monostor birto-
kairol ¢s elpusztulasarol, A 25 tanu egyike, gyulafalvi Rednik Janos
rumén nemzetiségii nemes ember egyebek kozott vallja, hogy latott egy
Pentekostarion nevii, orosz nyelven irott (russico idiomate) kdnyvet,
amelyet a kortvélyesi monostorban nyomtattak. Nos, Kralicky ezt a kis
hiradast arra hasznalta fel, hogy a vé¢letleniil talalt gombhoz egy egész
kabatot varrjon. Rednik szavait hitelre mc¢ltonak tekintette. Hogyis ne?
Hiszen a konvent irdsa csak megbizhato lehet!

Es mégis Kralickynak ez a bizonyitéka is erétlen, és csak arra
volt jo, hogy kikerckitse a kortvélyesi nyomdat illetd meséjét,

Pentekostarion, vagy masik gorog szoval Triod, ruszinul Tripis-
nec. Egyhdzi-szlav nyelven nyomott ilyen konyvet nagy szammal ismer-
nek Karatajev, Undolszkij ¢s Szvjencickij konyvészetei, de kortvélyesi
koztiik egyetlenegy sincs. Nyilvan elvcétette a dolgot Rednik vagy a
jegyzdkonyv irdja és ,,russico” szo keriilt papirosra ,,valachico” he-
lyett. En inkdbb az elsé feltevés mellett vagyok. Egyhazi-szlav nyelvii
nem lehetett az altala 1762-ben latott szerkdnyv mar csak a neve miatt
sem, mert Rednik ezt ndlunk szokatlan szoval Pentekostarionnak nevezi;
viszont ez az elnevezés éppen a ruménok egyhazaban altalanos, holott
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a ruszinok ezt Triodnak mondjdk. A fenti konyvészetek pedig nem is-
mernek sem egyhazi-szlav, sem rumcn nyelvii ilyen kinyvet a kortve-
lyesi nyomdabol. Van azonban nekem mas ellenvetésem is ¢ Rednik-fele
konyv szlav nyelviségét illeten. ' o

Ugy latszik, Kralicky maga sem adott sokat Rednik vallomasara,
mert a leleszi konventrol szandékosan hallgat
hiradasaban, ellenben e jegyzokonyv szavait, sajat me-
séjének nagyobb hitelessege kedvéeért, a tekintélyes Bazilo-
vics szajabaadja s el akarja hitetni, hogy a konyvet nem Rednik
latta, hanem Bazilovics és még egy szerzetes. De hogy Bazilovics hol
latta, milyen volt ez a konyv, melyik évbél — minderrél Kralicky eg
576t sem szol. Viszont Bazilovics munkaiban (Fundatio, Imago) errol
emlékezes nincsen. -Ha lett volna, Kralicky ezt bizonyosan idc¢zte volna.

Egyhazi-szlav tehat nem volt az a konyv, amelyet Rednik latott.
Legfeljebb rumén nyelvil lehetett, de akkor sem kortvélyesi nyomtatas.
Bianu-Hodos bibliografidja mit sem tud kortvélyesi konyvrol, noha
éppenséggel hat Pentekostariont ir le az 1550—1700 évek kozti idékbol
¢s ezek mind Brassoban, Tirgovistyén és Buzeuban jelentek meg.

Ha mindezeket figyelembe vessziik, csakis csodalkozni lehet azon,
hogy a kiilonben annyira 6vatos A. Petrov elfogadhatonak tartja a Pen-
tekostarionnak ugy szldv nyelviiségét, mint kortvélyesi szarmazasat, €s
pedig csupan Redniknek bizonytalan vallomasa alapjan. Ezzel szemben
én feivetek egy kérdést. Ha Kortvélyesen ilyen templomi kényvet nyom-
tattak, akkor abbol bizonyara tobb szaz példany jelent meg; hogyan ért-
siik mar most azt a kiilonds dolgot, hogy nem maradt reank a konyv-
nek egyetlen példanya sem, még pedig sem nalunk idehaza, sem a Kort-
vélyestsl Braildig terjedd teriileten, sem pedig a szomszcdos Lengyel-
orszagban? A mi ruszin templomaink Maramaros-
to6l a Szepességig tele vannak most s olyan
szerkonyvekkel amelyek az 1600—1700 évek kézott
jelentek meg, és pedig olyanokkal, amelyeket nagy tarszekerek-
kel') messzirgl kellett behozni Pocsajevbdl, Lembergbdl, Kievbdl, sot
a még messzebbi Moszkvabol. Nos, mivel magyardzhato az a furcsasag,
hogy ezek a kiilfldrél behozott konyvek ndlunk mindentitt meg tudtak
maradni békességesen egészen a mi napjainkig?), csak éppen az itthon

') Az ilyen tarszekérnek ruszin neve brika, a szo kicsinyitése bricska.
llyenekkel szazaval jartak at hozzank Lengyelbdl a vasut elétti vildgban, 1870-ig.

?) Nagyon érdekes részleteket kozol Hodinka Antal a Klebelsberg-
emlékkonyvben ilyen cim alatt: Muszka konyvdrusok hazankban.
(Bpest 1925). Ugyancsak téle értesiiltem éppen most €16 széval, hogy amikor Ho-
dinka sokfelé jartaban atkutatta a templomokat, Sarosban és Zemplénben 38 Ili-
t'urgikus konyvet talalt, koztilk néhany Triodot is, amelyeket az 1504—1599 kozti
években nyomtattak Kievben, Pocsajevban, Lembergben. Nos, miért tudtak ezek
450 éven at baj nélkiil fennmaradni egészen mostandig? és miért veszett el nyom-
talan}’ll az idehaza késziilt, joval fiatalabb kortvélyesi Triod? Ezekril a régisé-
gekrdl v. 0. az ungvari Proszvita Zbornikjaiban 1922—1926. megjelent ,Lapszéli
bejegyzések cimii kozleményeket. !
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sziiletett kortvélyesi Pente«kostal:i?r}?rfk kellett eltlinnie az utolso pelda-
io?! Ki ek manapsag hitelt: )
nylg.A Ifén?p()j]o?g?rk('jlnyvelkpivly-gn nagy tomeg .b’ehvozat-a'la cppen az elleq—
kez8jére mutat, arra t. i., hogy idehaza semmiféle nyomda nem volt. Hi-
szen még csak a gazdag szerbek sem tudtak maguknak ilyent allitani
1770-ig s éppen ezért 6k is csak a lengyel €s orosz lfulfqldre voltak 520~
rulva, nos, hogyan tudott volna ilyen mte'zmenyt alhtagl a-szege’nyﬂMa-
ramaros? Ne felejtsiik el, hogy a nyomdaszat egyszertien ipar es fizlet,
amelynek nagy piacra van sziiksége; de hat hol lett volna a vilagon
olyan dére ember, aki egy 600 lapos konyvet, mai ertekkel k1fejezv’c
30.000 pengé befektetéssel, csak azért nyomtasson ki, hogy abbol
egyetlen példanyt se adjon el sem idehaza, sem a kiilfoldon! =
A bibliografia vagy konyvészet ma hatalmas tudomannya fejlG-
dott ki és egész sereg melléktudomannyal dolgozik. A vilagon sok ha-
talmas konyvtar alakult. A konyvészet f6 alapelve az autopsia, azaz
megkoveteli a konyvnek részletes leirdsat szemlélet alapjan, tehat I a-
tott példany szerint, vagy pedig a konyvvel egykoru ¢és megbizhato
feljegyzést akar latni. Emlékezetbdl adott vagy megbizhatatlan mende-
mondakbol szarmazo konyvészeti adatoknak értéke nincs. E miatt hata-
rozottan 4llitom, hogy a kortvélyesi nyomdarolszo-
16 1865. évi allitolagos régi feljegyzést maga
Kralicky fabrikalta. Ha ugyanis ilyen fontos kézirat valaha is
lett volna a munkacsi vagy mas monostorban, akkor azt a bazilitdk Kra-
licky kikiirtolése utdn bizonyara gondosan megdrizték volna és okvet-
leniil kdzze is tették volna. Hogyne? Hiszen ez az irodalmi emlék draga
kincse lenne most az egész pravoszlav vildgnak! Amde Kralicky soha
senkinek sem mutatta meg ezt az 4ltala ,felfedezett” latin feljegyzést,
ahogy a monostori kronika eredetijét sem latta emberfia ¢ vilagon. Az
utana jové tudosok (Kolessa A., Tichy) hiaba kutattak utdna a monos-
torokban. Ezek a Kralicky-féle bizonyitékok nyomtalanul eltintek,
akarcsak a kortvélyesi Triod!

IV. Abécés konyv.

»Maramaros vikariusa, Kdszeghy, kezében tartott egy Bukvar
cimid, gyermekek szamara irott abécés konyvet, amelyet a kortvélyesi
sajton nyomtak. Mar pedig a tapasztalt aggastydnnak hinniink kell!”
— igy mondja Krélicky.

Nagy sz0, sulyos éllitds. Hogyis ne? Hiszen ez azt jelentené, hogy
ahol abecés konyvet nyomtatnak gyerekek részére, ott nemcsak nyom-
danak kell lennie, hanem virdagzo iskolazasnak is, tanitok és
tantermek sokasagaval! Amikor Kralickynak hiradasat olvastam, nem
ok nélkiil a kovetkez6 kép jelent meg elttem. Kralickynak vagy mond-
]gk forrasanak kezébe véletleniil keriilhetett valami abécé, cimlapja ta-
lan hidnyzott is, hiszen tudjuk, mennyire rongaljak el konyveiket az is-
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kolasok, sokszor a felismerhetetlenségig. Ezeért is maradt rank olyan
kevés iskolai konyv a régi idokbol egeész Magyarorszag-szerte. Nos, a
felbukkant abéce kiilseje utan itélve, régi, nagyon régi lehet — gondolta
magaban Kralicky — és mert ruszin nyelvii, hat ez nem is lehet mas,
mint a kortvélyesi nyomdabol valo, amelynek létezéséhez én annyifelé
keresgélek bizonyitékok utan, miutan felfedeztem a latin feljegyzest.

igy lehetett ez a Koszeghy-latta konyvvel is. Es ezzel kortarsait
valosaggal lazba hozta Kralicky. Nemcsak Szabo Eumén, hanem a kiil-
f6ld is, valosagnak, igaznak fogadta el ezt a szenzacids felfedezést. Sot
Szab6 nemcsak igazsagnak veszi, hanem a konyvecskenek meég a tar-
talmat is tudnit) veli s raadasul még azt a merész kijelentest kockaztatta
meg, hogy ,.a pravoszlav Maramaros sokkal hamarabb jutott tankony-
vekhez, mint a munkacsmegyei unitusok!’” Es ezt 6rvendezve éppen
unitus pap irja, aki biiszke a pravoszlavia nagyszeriiségére! Bel¢
illik-e azonban a XVII. szazadbeli Maramarosnak szellemi kdrnyezetébe
egy ilyen tankoényv? evvel sem Kralicky, sem Szabo, sem az Orvendezo
kiilfold nem torodott.

Nézziink hat szemébe ennek a tobbszérés koholmanynak.

A pravoszlavia Magyarorszagon egészen 1791-ig nem volt elis-
mert, torvényesen bevett egyhaz, hanem csak ugy tirték, akar manap-
sag a szombatosokat, nazarénusokat. Kozjogi szerepe egyaltalan nem
volt. Kultiurmunkat a sajat nyelvén képtelen volt végezni, ehhez csak
akkor juthatott, amikor ebben Kiilsé erd, a politikai hatalom tamogatta
Erdélyben, a Rakoczi Gyorgyok alatt, s akkor is csak a ruménok javara,
persze a protestantizmus érdekében. Utobb pedig a katolikus Habsbur-
gok kormanya. Azel6tt ez az utobbi mit sem t6rodott a pravoszlav ruszi-
nok és ruménok szellemi életével, tudomast sem vett rola.

Ez a sulyos kozjogi helyzet, parosulva a pravoszlavia szervezeti
gyengeségével okozta azt, hogy a ruménoknak és ruszinoknak nem vol-
tak szorosan elhatarolt egyhdzmegyéik, mint a latin egyhazbelieknek.
Nem volt allandé székhelyiik pl. a ruménok piispokeinek, hanem hol eb-
ben, hol abban a monostorban éltek, ahol éppen érte 6ket a megvalasztas.
Rendszeres parokidk sem voltak a ruszin és rumén egyhdzban, a job-
bagypapok jobbagytelkeiken laktak, rendszeres papképzésrol szo sem
lehetett, a falusi papok tilnyom¢ része éppen olyan tanulatlan volt, mint
rajuk bizott hiveik. Eppen csak hogy irni tudtak €s a szertartasokat vé-
gezni, amit iskolak hidnydban a monostori tanfolyamokon tugy-ahogy
elsajatitottak. Ennél magasabb miiveltség csakis a monostorokban volt
talalhato, ezért is gyakoroltdk azt a torvényt, hogy a pravoszlavia

1y Kresztomatia 186: , A kortvélyesi Bukvar utan a XIX. szazad masodik
feléig kellett varnunk sajat abécés konyviinkre™. Megpoétolja ezt a 187. lapon még
némi maliciaval is: ,Maramarosban tehat kényvnyomda is volt, ellenben az unitus
papsag még hosszi ideig volt sajat konyvei nélkil®. Pedig ott voltak mar De Ca-
melis konyvei (1698), Bizanci moralisa (1727), Olsavszky abéceéje (1746), a budai
nyomda 1790—1850 kozti abécéi, katekizmusai stb.
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soha falusi papot nem véla'sztott pﬁgp@kké, han’en.l hcs]akl-st baélhta ba-
ratot. Ehhez jarult még a hivek s.zoc1ahs.—rg,azc’iasag1 elyzete. Ez a pra-
voszlav tarsadalom semmiféle differencidlodason nem mer}t ke,resztu.]:
minden ruszin ¢s rumeén vagy baromtarto volt, vagy féldmives és az is
maradt. Iparnak, kereskedelemnek, kézép.osztal}{.u _‘ertelmlsegnek nyoma
sem volt a XVIL szazadban, kivalt a ruszinok kozottl). A differencialo-
das hianya abban is mutatkozik, hogy a k’elgtl egyhdznak egyetlen
szerzetesrendje van a nyugatinak sokféleségével szemben!

Miiveltségi allapot dolgaban a ruszinok akkor meég a ruméno,knél
is lejjebb allottak. A ruménokat legalabb megérintette a magyar-német
varosi kultira szele a XV. szazad ota, de kivalt a XVI-ikban a protestan-
tizmus révén. Ezek varosok kozelében is laktak, innen pedig teljes ero-
vel aradt ki a falvakra az 10j jelszo: ,,iskolat allitani, a népet tanitani,
bibliat olvasni!” A luteranus részrdl jovo protestans torekvéseknek
Brasso-Szeben vidékén nem sok volt az eredménye: az itteni ruménok
nem akartdk anyanyelviiket bevinni a templomba, inkdbb tovdbbra is
kitartottak az egyhdzi-szlav mellett, amelybdl papjaik nagyon keveset
ertettek, hiveik pedig éppenséggel semmit.

Siker csakis a kalvini irdnyzatot korondzta, mert ezt Erdély fe-
jedelmei parfogoltak (Bethlen, Bocskay, a két Rakoczi) a Maros vol-
g){‘ibcn. Itt a rum'énok ta]uszémrg mer'lte’k at a kalvinista egyhazba. A
I(EJL(}?Ij]‘l_ealf a rumeénoknak .nyomf:ialga:[ allitottak Szdszsebesen 1580-ban,
Gyu de]LIVZ}l‘Ott 164’()_—ben, rumeén irok tamadtak, leforditottak a biblit,
Lrttl;qkEOE}thg\/ig{ng)cl)u;m?kai (posti]’lz'lkat), k’iadtak énekeslsbnyveket'—’)
12 o BT eredménye a rumenokra nézve nagyon elényds volt:

. t Erdc¢lyben a rumén irodalmi nvelv vala-
mennyi I'll‘llllLl‘I'l Jal\{ara, meég a kiilfoldiek (Moldova, Havasa]f(jld) hasz-
nara 1s, ahol pedig rumén sz¢ 2 A 6 T :

A mai rumeén liultl'l%;:'mak alapzjgtnl:yl%nﬁ}l(\l/})fgsuket e Sodly e UAtHEE
delmek altal teremtett iskolak altal. Min
hatalmasan vitte clére.

'l‘.chét az crdcélyi ruménokat Pénzzel és feje-
Skt]jlglr a;?an ancsszoval lenditették g miivel()'djés

n vetettck meg, a magyar feje-
dez pedig az erdélyi ruménokat

De hol voltak a mi pasztorkodo ruszinjainknak efféle

) TR - . 3 rarttoooi
[\'Lll‘lnmms Yan? arosok eonole - : L P« (= s
ban? Varosok nincsenck a mi hegycinkben,

Noha ¢z a var-

: 7erbelkrd ' STy = = .
) A szerbekrOl nem beszélek. Ezek gazdag, buzatermd foldeken laktak. v
. dRld i, d=-

sokbs Q. pyple FEiseldiks Tyt ¢ 1

r'l:\l< l\ll 1.n Cs g/d\ lmu}gluw Lrtelmiscéeai elemet koran kitermeltek Snmagcukbo! ki

\"dl \LlLZ\l\L‘L.]H]\L't. \ Bacska gazdasagi allapota ¢s cgcsy kulturaja "nm‘\l il

sabb volt, mint a mi hegyveinkben, e
) Kolozsvarott 1571-ben rumén ¢nekeskianyy jelent mew, moo pedig latin

l?_L'Tllkl{L‘ll!‘ ;\h‘l‘t‘Sﬁ ujitas volt ¢z akkor, hiszen tudjuk, hoev 7 rumenck cedsz 1882-1u
%ll‘l]l.-l.‘k‘llll{l\'k'l cltek. Néluk a mi ldgyito b jeliink megfelolt a mi jorunknak. ~‘<f_-]'\
ami _xurunl\" arumenban maganhan 2720t jelolt, [ mi bl h'm"unk';; < '\'l];'[l",l]t
1g{{cdc'/clt cnekeskinyvre v. 5. Sztripszky H. Szewedi Gerecly or i\./—-f“i s
XVL sz, rumén torditasban, Bpest 1011, ' T gl EREECSKULYYE
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megye az 1743. évig kozjogilag Erdelyhez tartozott, a fejedelmek meég
sem alapitottak itt nyomdat, nem allitottak iskolakat, nem irattak egyet-
len kényvet sem. Hasztalan hivatkozik Kralicky és utana Szabo, hogy
a fejedelem elrendelte Taraszovicsnak iskoldk éllitasat, mert pcnzt bi-
zony elfelejtett csatolni a rendelethez, a ruszin szegénység piispokei
pedig erre képtelen voltak.

Az erdélyi fejedelmek protestans-miivelddési térekvéseibdl azon-
ban valamicske eljutott Maramaros ruszinjaihoz is. Ide kell szamita-
nunk 14 kozségnek a maramarosi kélvinistak feliigyelete ala valo helye-
zését, akik Radai Ferenc f6ispan partfogasaval a neofitdk szamara sajat
piispokot is rendeltek Molodica Mihaly!) személyeben. Noha
ezek a falvak utobb, az erdélyi fejedelemség bukasa utan, mind vissza-
tértek a régi egyhazba, ez a kalvinista korszak még sem maradt nyom
nélkiil a ruszin irodalomban. Mar A. Petrov megjegyezte, hogy pl. a
Nvagovai Evangéliumban sokhelyt taldlhatd protestans
vonatkozas. E postillak iroja lépten-nyomon hangoztatja, hogy a ruszin
templomok mellett iskolaknak is kell lenniok. Egy helyt igy ta-
nitja hallgatosagat: , Krisztus nemcsak azért kiildott minket, papokat,
hogy csupan kereszieljiink, hanem fokép azért, hogy tanitsunk!” Mi ez,
ha nem nyilvanos tiltakozas a pravoszldv egyhdz formalizmusa ellen,
amely csak liturgizal, de nem tanit sem-templomban, sem templomon
kiviil, mert nem ismeri a prédikalas kotelezd voltat s ezért nincsen isko-
laja sem! Prédikdlds és iskola, valoban szorosan Osszefiiggd dolgok,
mert ahol nincs prédikalds, ott nem fejlédik ki az emberekben a tanitas
iranti érzék és igy az iskolaallitas sziiksége sem.

Ne felejtsiik el, hogy a mi hazai ruszin irodalmunk tegszebb em-
lékei, ezek az Oktato Evangeliumok és Szbornikok, a XVII szdzad folya-
man nem ok nélkiil keletkeztek a Tisza volgyében (Nankovo, Danilovo,
Nyagovo stb.) nagyon is kozel M-Sziget és Huszt vonzo korében, az
ottani kalvinista-magyar kultira kozrehatasaval. Feljebb a Tiszatol, a
hegyekben, semmi ilyesmit nem taldlunk. Itt a klima szigorn, a fold nem
termékeny; a telepek foldrajzi helyzete még most is — a XX-ik sza-
zadban — nagyon akadalyozza az iskolaztatast. Gondoljunk csak a ma-
ramarosi hegyi falvak szétszortsagara, utak nélkiil, kozlekedés nélkiil
valg éallapotara, nos, a XVII. szazadban mindez szazszorta rosszabb
lehetett. Hajdanaban a Verchovinan sok volt a barom, de iskola egy
sem; ma mar sok az iskola, amde az egykori baromtarto nép kozben
4talakult lérongyolodott foldmiivessé a mostoha foldon, a Rékoczi F.
utan beallott politikai valtozasok kovetkezteben.

Mit lehet hat mondani a XVIIL szazadi Maramaros iskolai iigyeir6l?

A baromtartas, hegyrol-hegyre valo vandorlds, a falun kiviil valo
allando tartozkodas jo a vagyonosodasra, de nem kedvez az iskola
iigyének. Még akkor sem, ha iskoldk egyaltalan lettek volna.

') Ezt az 4j dolgot egy 1633-ban késziilt evangéliumbol tudtam meg. Lasd
aldabb.
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Hegyeinkben, sajnos, iskolak nem voltak!

Az elemi oktatast nem sokkal tulhalado iskolazas csupan a mo-

ilita is biztositaniok kellett a sajat

volt. A bazilitaknak ugyanis ositant e |
E?éfrgoi')otll{z’?saunkat, de egyuttal potoltak a mat teOl,Og’at ]S"tOH'ec‘i/S:)e"Slenatlz't
' azglni nem tudjuk, mert az elsd ilyen hir mar az unitus 1ko O"('le ?,.
;%71-1361 (Okmanytar, 237 lap), azonban ez bizonydra csak a régebbi

ravoszlav idék gyakorlatanak folytatasa volt. ’

P Olyan-amilyen iskolazas tehat csak a pravos'zlav_lmo.nosto'r(?g]btalrz
folyt, s ez is csak felnotteknek, ;ggyls '? seierizsei(tslsa ef/o\l/;-a%écse?\%fygseen
2576 : arom 1 : [ n,
Lrjeslzy%rs. é?aﬁ?;?srﬁzgiln az%?ghovo), Ni}ilvendékeib-(il egyszerd gubgs
b;tyk(')k lettek, akik hiveikkel egyiitt rottdk le a jobbagyi S}iOl%ﬁlm?};
nyokat, éppen csak hogy irni tudtak. Nagy ritkasag 'volt az, ha koztii
Isten-aldotta tehetségek akadtak, akik tovabbvls kepcéztek, ma}gukat’ﬁa
parokian, mint pl. Teslevcovyj, D u'l s kovig, ' .crtckles k-
dexeknek szerzdil). A batykok nagy tébbseggnek kulturalis §zmvona[a
nagyon alacsony volt. Bizonyitja ezt az a még a XVIII. szdzadban is
gyakorolt szokas, amely szerint az uradalmak tisztjei, annko; qdos;e-
désre kivonultak a falukra (magyarul ¢s ruszin szoval mondottak ezt
,»vichod, vichodra valo jaras™), egy fiist alatt kikérdezték a b’atykc')kqt:
el tudjdk-e mondani hibatlanul a Miatydnkot, Hiszeke'gyft ¢s a Tiz-
parancsolatot! A munkécsi piispokok még késébb, az unid kordban is,
sokszor voltak kénytelenek irott kotelezvényt kidllitani, hogy tanulatlan

') Szerz6i voltak-e 6k e kéziratoknak, vagy csak tulajdonosai, teljesen egyre
megy. A gyereket valahogyan csak nevén kell nevezni. Ezekbdl a régi emlékekbol
eddigelé elOkeriilt valami szdz kézirat, jokora foliansok, mind egy-egy bizonyitéka
annak, hogy volt sajat nyelviinkén irodalom e régi idokben. Azonban még mindig
nagyon sok efféle kézirat hever felfedezetleniil templomok padlasan, talusi mester-
gerendakon. Figyelmeztetem az érdeklédiket, hogy kivalt a maramarosi rumen
templomokban sokat lehetne talalni, ahol semmire se hasznalva hevernek. igy pl.
Borsa templomdban van egy ilyen, cime: TeTpreRraie cnucano I'puropiem
Grpniickim  H loawwom Amakom € ceak Hawko Rk K norkrk
X8cACKOM NMpH naHS  €TMANS Papan  depenus, npw enickons (M a-
pamopnckom Muyanan MoaopAHun Rb To KPEMA  EhIAR
HAPEUEHKIH BAAAKIKA MBKAUORCKIH G T a N K o, Gorpriea poks 1653,
(Tetraevangélium. irtdk: Sztrijszkij Gergely és Jdnos gyak Ndanko v o faluban, a
huszti jarasban, Radai Ferenc hetman (!) idejében, amikor maramarosi piispik
volt Molodica Mihaly, a munkacsi pispokit pedig akkor Sztank o-nak
hivtak. Elvégeztetett 1653, ¢vben). Tehat ez a hiradas az tnio elso éveibol valo, Tu-
domast szereztem ¢én errdl Birlea J. roman kinyvébol: Insemnidri din Maramures
pag. 42—43, No 161—164 (Bucuresti 1908). Ugyanitt olvasom, hogy hasonlo ru-'
szin kéziratos folidnsok vannak még Kozépviso, Barcanfalva, Majszén rumén temp-
]omalhan és a mi Tereblya kizségiinkben. A nép nyelvén irodtak ezek a neép re-
szére s'/,zim‘ kodexek ¢és pedig nemesak a XVII. szazadban, hanem VOUiY az eglsz
X'VII.I-nkun is. Nincsen tehdt igazuk a hazai ruszin népnyelv irodalmi zi'p(‘>lds;1 ellen-
chcmck, znril}kor kziri}rv'endv'e.hajtogatjék, hogy nincs is irodalmunk, mert a XVIL
?/.‘zundh(jl‘ (’;,"L‘.S'/;L.‘H az 1922, ¢vig nagy i_ir}csséu tatong, azaz hogy a folytonossagot
1em tudjuk igazolni. Van erre bizonyiték elég, csak el kellene keresni!
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egyént nem fognak pappa szentelni. Misehetett chben a tekintetben a
pravoszlavia koraban, konnyen clkepzelheti mindenki. Kiillondsen ¢ppen
abban a Maramarosban, ahol a pravoszlavia cgészen 1761-ig maradt
fenn. holott a tobbick mar régota unitusok voltak. Nem is csoda tehat,
hogy a méaramarosiak kultira dolgdban ma is hatrabb vannak, mint a
tobbi megycebeliek.

Sok bizonyitékunk van arra nczve, hogyan pasztoroltak nyajaikat
ezck a batykok. Nevezetesen u. n. fekete liturgiakat vegeztek,
amiket haragosa ellen fogadott a ruszin jobbagy; ordogoket tiztek; ki-
l6nleges imadsagokkal kergettek ki hiveikbol mindenféle him- ¢s nonemt
gonosz szellemeket, amelycknck neviik ez vala: d'uk, bis, bisi¢ a, vitrova,
rozihra, chovane¢, hromovica, Titave¢ stb. Eff¢le rdolvaso imadsagot
régi kéziratokban Petrov nagyon sokat talalt, a nép ajkarol pedig ma-
gam is feljegyeztem ilyeneket. Egy ilyennek kezdete im ¢z: ,,Szolal a
raolvaso: Az Ur megtiltja tenéked, gonosz Iclek, diabolus, megatkoz té-
ged, légy hat atkozott, tavozz tolem Isten szolgajatol NN-tol, eredj a
puszta helyekre, viztelen féldekre, forduljon el téled a betegség kedves
hivem NN és ragadjon a gonosz léleknek fejere.”

A beteghez tehat nem orvost hivott a maramarosi atyafi, hanem
raolvaso batykot. Még a tanult Teslevcevyj kodexében is taldlunk ilyen
déreségeket: , 'aAHHA CKOpaan €cTh YoAOKEKA SKSBSHTH, 4 RKSCHRIIH STE&-
KAET H TOROPHT: ,ne skama H no EoHAR uAn.“  (Gyors a kigyo az
ember harapasara, mégis mihelyt megharapta, maga segit az embernek
mondvan: Keress fiivet és bajolot!) Mennyivel jozanabbul beszél a kal-
vinizmussal telitett nyagovoi kézirat batykoja: , hm ASpHH, KOAH ¢TE KE-
THRIKHH, HAEFTE HK BAHAAM-KEHAM, WITOER KRam EAAAH, 4 KOAH OAHA HE
MOKE NOMOUH HAM, HIRRASEME CA AO ACATOH JABS ARAALATOH. Maeme
AccTa 3kam na akK A0Epor oT Kora ScTANOBAENOF, dae TOFo HE RHANTE,
A5K BAM HE MOrST EANMAHY) nomouH, Eo ScAKH Rak, TO HE HHUIE AHWE
feTh  AARSACKAA moaHTEAS  (Bolondok vagytok. Megbetegszik va-
laki koziiletek, szaladtok a bdjolot) asszonyhoz, hogy raolvasson bajo-
tokra, és ha egyik nem tud segiteni, tizedik—huszadik utan tudakolod-
tok. Pedig van az Uristent6l rendelt elegendd orvossagunk a fiivekben,
de ti azt nem latjatok, hogy a rdolvasok nem tudnak segiteni, mivelhogy
mindenféle bajolas nem egyéb, mint az ordognek
imadsagal!)

A régi ruszin képzelete megtoltotte a krisztusi vallast mindenféle
szellemmel; az Istenen kiviil imadkozott még kiilén erokhoz is, naphoz,
holdhoz, a szent tiizecskéhez. Egyik-masik ma is cselekszi ezt, ahogy
a kovetkezd példa mutatja. Még 1909-ben Ruszpolyanan feljegyeztem
egy oOreg ember ajkarol ezt a szokasa szerinti esti imadsagot: ,,Orangya-

lunk, 6rizz minket napszenderiiléstl lefekvésig, tytikok orajatol hajnal-

1) Az ilyen asszony ruszin neve ,bajla“ — a ,biibajos, bajolni” magyar
szotol.
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hasadasig, ¢letiinknek cgész veglig. Orizz meg p - gany 0“k rab Sa-
g 4t o1, bajtol-aggodalomtol, betegseg tzimada.\sa'tol, uri biinteté s-
t61, ember megszolasatol. Tengeren, fehér sziklan aranyos tem'plom,. iil
benne maga Ur-Krisztus. Mit tészen 0 ottan? S.zentm1§e’t Szol’galtat. l:Jl-
dogel, iildogel, fejét alahajtja, karjait csiiggeszti. Hc.Jzzale.p' Pietie rpa I;
gyujtsd meg kinjaidat, vedd fel keresztedet, eredj a vilagba, széles e
vilagba, hirdesd ott kicsinek-nagynak: aki elmondja ezt a p’alran€solatot
pénteki napon, szombatnak reggelén, vasarnap templomozas el6tt, an-
nak a fényes paradicsom nyitva, az 6rok pokol zarva”.

E szizadokbol atoroklott nyilvan verses imadsagba nem ok nélkiil
szovGdott be a torok rabsagnak és a foldesuri deresnek emlékezete!
Egyébként ugyanezek a nyilvan verses imadsagbeli motivumok egy régi
koleddban is olvashatok, Holovackij népdalgyiijteményében.

Csoda-e ezek utan, ha Lippai érsek 1657-ben ugy irja le az tiniora
attérd ruszinsdgot, hogy ez nagyrészben nem egyéb, mint a vilagtol el-
maradt, sotétségben, babondkban és tévelygésben hempergé barbar
tomeg?!

o

Ez a XVII szdzadi Maramaros fotogréfidja.

Részletesebben azért rajzoltam meg ezt a miiveltségtorténeti hat-
teret, hogy maga az olvas¢6 allapitsa meg, lehet-e abécés konyvnek sze-
repe a XVII. szdzadbeli M4dramarosban, ilyen mili6ben?

Ha a papséag szellemi nivoja ilyen szomortian alacsony volt Mara-
marosban, akkor bizony tanitoképzésrél, vagy plane iskolai népoktatas-
rol egyéltalan beszélni sem lehet. Falusi papjaink mellett nem tanitok
miik6dtek, hanem egyszerii gyakok s ez az allapot a Verchovina falvai-
ban igy maradt jorészt az 1890. évig olyan kantortanitdkkal, akik a betii-
kon kiviil egyebet nem ismertek. Felteszem most a kérdést: ha se ta-
nito,se tanulé nincs, vajjon ki részére nyomtat-
tak volna Kortvélyesen a Bukvart? Hogyan értsiik ak-
kor .Szabé Euménnek meg nem gondolt allitasat (Kreszt, 187.), amely
szerint: ,,Maramaros nem egyesiilt papjai, fejedelmi partfogas folytéfl

hamarabb jutottak tankonyvekhez, mint az uni-
tusok?”

o ’Erre a kérdésre pontos feleletet kapunk abbél a hivatalos dssze-
irasbol, ,amelyet M. Szigeten a megye levéltaraban talaltam. Az alispan
ren.d.eletere.: ugyanis a szolgabirak 1773-ban jelentést kiildtek a megye-
beli iskolai allapotrél, az alispan aztan ezeket két nagy kancelldriai iven
osszesﬂxtvg e’gybe'foglalta. Az Osszeiras felsorolja Maramaros varmegye
169 kozsg‘ggt,‘mmdegyik utan két rubrikaval oludi magistri” és pr(?les
scholares™ felirattal. E jegyzék szerint M 4 ramar 03 ban, 17‘%3-ban
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mindossze 5 helyen volt iskola ¢s pedig Szige-

ten, Hosszumezén, Tceécesoén, Huszton ¢s Visken,
vagyis csupa olyan kozségben, ahol a lakossag tobbscge nyclviben mit-
gyar, hitére pedig katolikus vagy reformatus. Valamennyi kozscg a Tisza

széles, termékenyebb volgyében van, ellenben a 165 hegyvidcki falundl
valamennyi rubrikaban ez all: nulli, nulli!

Ez azt jelenti, hogy a késdbb keletkezett 165 ruszin falunak mar

csak a termeketlen hegyvidék jutott s igy e ruszin falvaknak egyetlen-
egy tanitdja, egyetlenegy iskoldja sem volt 1773-ban.

Most aztan ismét egy kérdés meriil fel. Ha Kortvélyesen (mond-
juk 1673-ban) nyomda miikodik és abécés konyvet termel, akkor itt
megyeszerte bizonyara sok ruszin iskola is volt, s ezeket kellett ellatni
a Bukvarral; amde akkor hova tintek el ezek az isko-
14k, hogy szaz év mulva egyetlenegy sem ma-
radt fenn beldliik? Hiszen az id0 haladasaval az iskolazas
csak fejlédni szokott, de nem visszaesni, s6t teljesen megsemmisiilni!

A leleszi konvent 1762, évi jegyzOkonyve szerint a kortvélyesi mo-
nostort a Thokoly-felkelés idejében az osztrdk hadak pusztitottdk el,
tehat koriilbeliil 1690-ben; alapitottdk pedig 1390-benl), ennélfogva
300 éven at kellett volna kultirmunkat kifejtenie. Es most ismét egy
kérdés: miért nem maradt meg ennek valami irott nyoma, vagy plane
irodalmi emléke? Jogos a kérdés, mert ez irodalmi termelésnek maradha-
tott volna nyomtatott emléke is, ha Kortvélyesen valéban lett volna
nyomda. E feltevésemre nagy okom van.

A XVIL szézad kodzepén ugyanis nagy valtozas allott be, amikor az
egyhazi tnidval megcsapta a ruszinokat is a nyugati miiveltség aram-
lata. Mas népeknél az ilyen valtozasoknal nagy harcok, polémiak kelet-
keznek, az 0-eszme kiizdelembe bocsatkozik az tjjal, a térténelem pedig
azt tanitja, hogy az ilyen nagy lelki megrazkédtatdsok mindeniitt nem-
zeti irodalmakat teremtettek. Most megint felteszek egy kérdést: miért
nem termelt a madramarosi pravoszlavia leg-
aldbb hitvédelmi ruszin irodalmat? Hevesen Aallott
ellen ugyan Romanak és a nyugati eszméknek, de miért volt az mégis,
hogy a hit védelmére az egyetlen Oroszvégesi Mihalyon, maskép Andrel-
lan kiviil senki sem fogott tollat a kezébe? Nem feltiiné-e, hogy ez a ta-
nult ember sem maramarosi volt, hanem alvidéki (dolisnyan), aki el6bb
Oroszvégen lakott, magyar kultirdan novekedett!? Hol voltak hat akkor
a maramarosi hegyvidékiek? Hol voltak a tudds bazilitak, akiknek kezén
nyomda is volt!?

') Az alapité oklevél Mihalyi Janos Madramarosi diplomak c. kony-
vében olvashato.
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Oroszvégesi valoban hdsiesen kiizd6tt, sok po lem ikus mii-
vet irt az uni6 ellenl) és ime ezek mind csak
kéziratban maradtak meg. Nem nyomathatta ki azokat, pe-
dig Kortvélyesen allitolag nyomda allhatott volna renc’je!'kezésu.ére! A
pravoszlavianak tehat csak egy tanult, magyar miiveltségii papja volt,
de ennck sem sikeriilt irdsait nyomdaprés ala juttatni. Hite miatt iildoz-
tetve Oroszvégrél Maramarosba menekiilt, itten sokfelé hanyodott, leg-
utoljara 1669-ben a Kortvélyestdl nem messze esé BedGhazanak volt
papja. Miért nem kérte fel a bazilitikat, hogy bar egyiket is nyomtassak
ki harcias miiveibé1? Hol volt hat a kortvélyesi nyomda?

L S

Attérek most a nyomdaszat technikai részének megvilagitasara.
Oroszkodd és kohold heviiletében Kralicky nem is sejtette, mek-
kora technikai lehetetlenséget allit kortvélyesi meséjé-
vel. Hiszen jol tudja mindenki, hogy egészen 1848-ig szabad sajt6 Ma-

) Igen jellemzd, hogy Andrellat kortdrsai, még ruszin beszédben is,
magyar szoval Mihok papnak nevezték Mé;amaros-szerte. A ruszin 'iro—
dalomtirténetnek ez az alakja a hagyomany szerint magyarul, németiil, latinul,
gorogiil és ruszinul tudott. Eletrajzahoz mar sok adalék gyiilt Ossze eddig,
magam is taldltam néhany idevagd feljegyzést. Egy ilyent kozoltem az
ungvari Nauk. Zbornik 1929. évi VI két. 151. Ebbdl mutatonak szolgaljon ez a
reszlet: ,,Cia KHHIa KSHAENA 34 AEPKARHOIO  MANHA HIPAEACKOIS H Mdpa-
mopnickors €ro muadern fInagn Murana u 34 HacToATeAA fpyHenucKona
Gakw Bpankogny, u no wem E8ASulare Toyrs g Mapamopwin  €nkna
Iwannkia  AloyKauoReKAro, KOTPWIH 34 NPAROFHEI LEPKORR NAYE HIROAH
H3 c¢TOAHUWK HSWHATH, HEKeAH BOCTOK WYABHRIIH 3ayo\HOME nank no-
KACHHTCIZ, WITO ¢id NOTOM H 43% HedocTolNmi  Teperi Muyana Gpo-
CBHIORCKHH CMOARHYE W ThIyIKe Pumaanzg nepgin Ov3%, 4 NoTomM H Ekra-
""3-' XD"jd PAAH RE ApSrila npeakan v Rech... (Ezt a [Trifologium] kényvet
get,t%‘k Meltosgg'os”Apafl M;hély Erglé_ly és Mdramaros fejedelemsége. Brankovics
.dz‘a.\'a ersek vikaridtusa, majd Joannicius munkdcsi piispok maramarosi plispiksége
; L(]Terbenkakl utobbi a pravoszlay egyhaz kedvéért inkdabb lemondott trénjarol, sem-
(3?312?3(7 el'etekt. e;\lvh.agyva N)”ugat p.apajénak hajtson fejet. Ez a sors ért engem is
\ferétt\er‘;fO\sz'é Mihdly lelkészt, aki ugyanezektll a romaiaktol elgszor bilincsekbe
IR, ‘maj menek‘ulm' voltam kénytelen mas kornyékekre és falvakba
[A beddhéazai templom Trifologiumabol.]) R
— }lgiln‘nek_ a hanyt-vetett sorsii tanult papnak élete végér6l eddig mit sem tud-
unk. Eletrajza kiegészitéseiil szolgaljon ez az eddie mee i Alan S 5
alsotemplom béjti Triodjanak ia 5 E e, meretlEn Addl, A7 il
_ Janak 176. lapjan a kivetkezs bejegyzést tala : i
Mivann ! legyzést taldltam: |, lepie

KAHA, CHPRY NpocThIMH  awAKMH : i
cA poka Boxia  aai wmé : HASBAH Mirorkom, upecTarin

f )

o PAn RO ifeke ‘CK::'\ WKTOBPA & ANA 1o noasann, Homany
TSpkwriug  pskon  crose lw:pmecmoe (stol) Mg, Dok i
s A Y v . ) e 1
(Mihdly lelkész, akit g k(')'zn'lé n\x{}mn’t«n. Feperi Aska Tsphwsiun'.
Urnak I711. évi oktober hava e F:mi)”lho’k Papnak nevez elhinyt az
a Te orszagodba elkoltizitt szoliwé(\-lro»l‘_l;‘]f‘“_de‘.hltan. Emlékezzél meg Uram rola
s - turiovies Lukdcs lelkész.) Mozgalmas Cle-

tét tehat a nevezetes L
tehat ¢ etes Iza kizséoben foin. e
eddigi életirdi allitottak, gben fejezte be. Haldlanak cve tehdat nem 1710., ahog)
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gyarorszagon nem volt. A cenzira szigoru vilagaban nyomda allitasahoz
mindenekeldtt kirdlyi engedc¢lyre volt szitkség, mar pedig annak
semmi nyoma, hogy a kortvélyesi monostor akarcsak az erdclyit) fejede-
lemtdl is kért vagy kapott volna ilyest. Mindeniitt ugyanazt latjuk: aho-
va a kiilso erdk tamogato keze elért a pravoszlavidhoz, ott valéban ke-
letkeztek iskolak és nyomdak: Szaszsebesen és Gyfejérvaron a kalviniz-
mus ¢rdekében a ruménok hasznéra; utobb pedig a katolicizmus ¢rde-
kében, megint csak a ruménok javara Kolozsvart ¢s Baldazsfalvan. Amde
Maéramarosban ilyesmi sohasem tortént, mert a bécsi kormany 1650
elott, éppen 1gy, mint az erdélyi fejedelmek, nem sokat torédtek a ru-
szinokkal.

De taldn kiilfoéldr6l hozhattak be nyomtato késziiléket a bazili-
tak? Ez a feltevés is elesik, mert errél a hatarmenti , harmincad” vam-
kezelési irataiban bizonyédra taldlhatndnk valami nyomot. Meg aztan
penzbelileg és technikailag sem olyan konnyii dolog am nyomdat alli-
tani. Igazolja ezt a munkacsi unitus piispokok egész sordnak idevago
igyekezete: Malachovszkytol egészen Bacsinszkyig hidba faradoztak
azon, hogy egyhdzmegyei konyvnyomdat allitsanak. Nem sikeriilt ez ne-
kik 230 évi erdlkodéssel, még Roma és a katolikus Bécs erejével sem.
S6t még a gazdag grof Karolyi is csak nagy iiggyel-bajjal tudott kisebb
nyomdat &llitani Nagykarolyban?) 1754-ben ruszin telepeseinek szdaméra,
akik mar akkor magyarosodni kezdtek. Nem csoda, hogy a piispokdk
abbahagytak a szizifuszi munkat és megvartak, amig a szinen sz ak-
ember jelentkezik. Ez aztan fel is allitotta Ungvarnak els6 nyomda-
iat 1845-ben, a kassai Ellinger3). Ha tehat nem sikeriilt a dolog sem a
munkacsi piispokoknek, sem a gazdag szerbeknek, akkor vajjon hogyan
tudtak volna nyomdahoz jutni a szegény maramarosiak?

Van azonban e dolognak még egy olyan oldala is, amelyet nem
szabad szem eldl téveszteni: az i p ari vonatkozast. Hiszen a nyomda-
szat ipari vallalkozds. Ennek nemcsak betiikre van sziiksége, hanem
szakkepzett személyzetre (szeddk, egyengetok, gépmester, raktarkezeld,
konyvkotd), s ami a legfébb: a fogyasztopiacr a, vasarlo kozon-
ségre. De hat, ugyan hol tanultak ki a bazilitdk ezt a mesterséget?
Miféle masik nyomdaban? Es vajjon mindez kitelt volna magukbol
a baratokbol?

De vajjon hol talalt volna fogyasztopiacra a kortvélyesi nyomda?
Hiszen Méramaros, Szatmar és Szolnok-Doboka ruménsdganak templo-

) Maéramaros politikailag egészen 1743-ig Erdélyhez tartozott.

) Eble Gabor, Egy magyar nyomda a XVIII. szazadban. Ebben kinyom-
tattak egy ilyen konyvecskét: ,Imadsagos konyvetske a magyar-oroszok lelki hasz-
nokra®. Ennek egy 1825. évi kassai kiadasat ismerem: szdvege véges-végig magyar!
Ez azt jelenti, hogy a magyar-oroszok = magyarul beszélé grékusok. Tehat ezek
voltak az igazi magyar-oroszok, azaz ugro-rosszok!

’) Rovid ideig, csak 1849-ig 4llt fenn. Ungvarnak allandéan nyomdaja csak
1861 6ta van, amikor Jiger Karoly ide koltozott Sarospatakrol.
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mai béven el voltak latva liturgikus konyvekkel Gyulafejérvérrc')l, viszont
szlav konyvek Kievbol, Lembergbél stb. dllandoan ozonlottek az egész
Karpataljara. Most hat azt kérdem: vajjon ki részere ‘nyorr.]tattak Kort-
velyesen Pentekostariont szlavul, Ujszovetseget ¢s Molitevnikot ruménul,
mikor mind a harom konyv béven volt talalhato minden templomban?

Mindezen bizonyitdsom utan kénytelen vagyok Krailickynak mind a
harom konyvét a mesck orszagaba utalni, mert ninesen semmi, de semmi
alapjuk; a negyedik konyvet pedig, a Bukvar kortvélyesi voltat, szintén
koholmanynak mindsiteni.

Mindazonaltal be kell vallani, hogy a Bukvarra vonatkozo hiradas-
ban megis csak rejlik az igazsagnak egy szemernyi magja, noha nem
Kortvelyes javara, Kralicky nem mond tobbet a Koszeghy-fcle tanusko-
dasnal, viszont a forras sem mondja hatarozottan, hogy a Bukvart Kort-
vélyesen nyomtattak volna ¢s mégis el kell hinniink, hogy a ,tapasz-
talt aggastydnnak” kezében csakugyan volt egy Bukvar. Csak ¢ppen
azzal a kiilonbséggel, hogy azt nem Kortvélyesen nyomtattak, hanem
Nagyszombatban ¢s pedig 1699-ben. Ezt mindjart meglatjuk.

A XVII. szazad kozepén a ruszinok szellemi ¢letében is nagy val-
tozas allott be. Karpatalja mégis csak kapott partfogokat, akik ennek
népét a nyugati kultira utjara lenditették. Persze, nagy keéséssel —
50 esztendovel a ruménok utan. Segitséget kaptak a ruszinok, de nem
a kalvinizmustol, hanem a romai egyhaztol. Ez pedig valoban hatalmas
segitseg volt, Az 1652. évi egyhazi ini6 hozott magaval torvényesen el-
ismert egyhdzat, a latin papokkal egyenjogositott tanult vezetoket, rend-
szeresitett parokiakat, persze vele megkezdodott az iskolazas is. Ter-
mészetes is volt tehat, hogy az iskola iigyénck meginditasahoz ez az
ni6 magaval hozta az elsé abécés konyvet is a ruszinok részére. ime
tehat, a dolog éppen ellenkezden iitott ki, mint ahogy Szabd E. mondja.

Valéban tény, hogy konyvek a ruszinok részére csak az tinié utan
kezdtek megjelenni. Nem sok, mert mindegyiket messze Karpataljatol
kellett nyomatni Nagyszombatban, Kolozsvarott, Budan egészen
1861-ig1). Ez a hossza idd maga is eléggé igazolja, hogy sajat erejiik-
bél, idegen segitség nélkiil, a ruszinok nyomdahoz nem tudtak jutni.

De Camelis szervezé munkdssdga igen faraszto volt, s az elsO
konyveket megis ¢z a buzgd piispok adta a ruszin népnek. Latinul maga
irta a nagy papi Katekizmus t2), Kornicki Janossal lefordittatta ¢s
Nagyszombatban 1698-ban kinyomtatta. Mindjart a kovetkezd cvben
1699-ben ugyanott kiadatta az elsé ruszin Abécét ugyanazon
Kornicki kozremikodesevel, a népoktatas celjaira. Draga eml¢k cz ne-
kiink eldszor azért, mert elsé volt a maga nemében,bmésodszor meg

i ) IZL grégibb konyveinkrol fényképek kiséretében irt tanulmanyom a Ma-
gyar Konyvszemle 1011, évi. ‘

) A XVIL sza: eodén ne : : e ;
g )t X]]i‘ll\t”;‘bzala'd vegen nem akadt nalunk ember, aki latinbol torditam tudott
: att ezt a katekizmusi munkat galiciai papra bizta, Kornicki Janosra.
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Byksape ze Kamennca. Tepuasa, 1699.

De Camelis dbécéskonyve. Nagyszombat, 1699.

azért, hogy reank egyetlenegy példinyban maradt, a budapesti
Egyetemi Konyvtarban. E miatt is kozlom itt cimlapjanak fénykeépi
masat. Azt hiszem, legrégibb Bukvarunk megérdemelne tdliink annyi
tisztességet, hogy egész terjedelmében tujra kiadjuk.!)

Nos, ezt a De Camelis-féle Bukvart latta Kralicky aggastyanja,
amde a régi id6k szokasa szerint pontatlanul jelolte meg és feliiletes

1) Nagysdga 12.7%x7.3 cm, terjedelme 40 lap.
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szemléletébdl, esetleg csak hallomasbdl, .mindjért ‘lfér'tv'é.lyesinek tett(?
meg. De az is Jehetséges, hogy a régi latin fel]g_gyz?s iroja csak 'valaml
el(')'tt'e ismeretlen régi Bukvart emlegetett, s a kortvélyesi nyomdat csak

Kralicky komponalta hozza. : . VB
ovozom eléggé han stilyozni: em 1 eze ol vagy
méscljle:?]ablg bemong%ésaigb()l szarmazo "konyve S Z e-
ti adatoknak érteke mindig _ket.es, sot egyenest
téves, a tudomany csak tényekkel operal. Bizonyitasombol mindenki
lathatja, hogy Kortvélyesen nquda soha nem volt, nem 18 le}l'ettettﬁ igy
hat 6reg urak puszta szavaira éppen ugy nem lehet épiteni, mint ahogy
4 rumén Ujszovetség kortvelyesi voltara sem, ped‘l‘g ezt is }<ezeben tar-
totta a szintén tapasztalt Kralicky. Hogy mennyire -megblghatatlaqc')k
azok a konyvészeti adatok, amelyek nem szemlelet (autqpsxa) alapjan
keletkeztek, erre nézve a karpataljai ruszinok irodalma béven nyujt ta-
nulsagos példakat a régi s mai id6kbol egyarant.
Szabo E. azt irja (Kresztomatia 187.), hogy tronralépése utan
De Camelis azonnal kiadott 1692-ben egy Casu istica c. konyvet.
Ez tehat legelsd nyomtatott konyviink volna és hat évvel eldozte meg a
papi katekizmust. Ezzel szemben én allitom, hogy sem megnevezetlen
.Felfedez6je” (1870. az ungvari Szvjet C. hirlapban), sem maga Szabo
soha sem latta ezt a konyvet. A vilag halad s a tudomany is minden év-
ben elére megy. Vannak nagy konyvtaraink és benniik szorgalmas
munka folyik annak megallapitasara, hogy mijitk volt elédeinknek. Most
mar pontosan tudjuk, hogy 1692-ben sem Casuisticat nem nyomtattak,
sem masféle ruszin konyvet, sem Nagyszombatban, sem masutt. Szabd
és forrasa nyilvan Osszezavarta ezt az 1727. évi igazi Casuisticaval,
amelyet Bizanci adott ki. Ekkor meg az tiinik ki ebbdl, hogy egyikiik
sem latta még ezt az utobbi Bizanci-féle konyvet sem ¢és csak ngy oda-
varrtak De Camelis gallérjahoz pusztan hallomasbol vagy legjobb eset-
ben emlékezetbdl; mert a Bizanci konyvén vildgosan rajta van az 1727.
évszam 6s azonkivill sok példanyban volt ismeretes 1870-ben is;
1893-ban is a Kresztomatia megjelenése idején.

Szabo E. alaptalan allitisanak azonban kellemetlen kovetkezmé-
nyei lettek. Az utdna jov6 tudosok és nem tudosok t. i. készpénznek vet-
ték Szabo szavait és igazsag gyandnt idézik miiveikbenl) maig is. En
mar j6 régen, éppen 30 évvel ezelétt figyelmeztettem?) az érdeklodoket
e tévedésre, amikor ugyancsak fényképes cimmasolatokkal és szovegmu-
tatvanyokkal leirtam De Camelisnek tugy 1698. évi katekizmusat, ¢s az
1699. évi Bukvarjat, valamint az 1727, ¢évi Casuisticat, helyesebben er-
kolestant ¢és Olsavszkynak 1746. évi tankonyveét. Egyéb régiségeinkre is

) Petrov, Materialy IV. 28. A karp. ruszinok irodalmanak tirténete. Ung-
var 1942, 16. lap és Hodinka, Munkacsi ppkség tort. 811. . °

*y Sztripszky, A hazai rutének legrégibb ko i . 5 e
szemle 1011, 117. és 243, greg onyvei. Magyar Konyv
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felhivtam a tudés vilag figyelmét,') de ennek ma sincs foganatja, Sza-
bonak a hibas adatait ma is a régi hibakkal idézik.

Az ilyen téves adatoknak utja mindig sablonos. Elindit valaki va-
lami kosza hirt. Tovabb adja, konyvbe vagy hirlapba keriil s maris igaz-
sag gyanant gurul a kritikdtlansag fitjain. Ime, Balugydnszky
Endre oroszul irt egyhéztérténelmébez), nem tudni honnan, felvette
azt a hiresztelést, hogy hagyomény szerint IV. Béla kiralyunk a kortve-
lyesi monostor kivaltsagait megerdsitette s az ottani nyomdat is emliti.
ZsatkovicsKalmans) ezt készpénznek vette, sot Balugyanszky kony-
vének tévesen a 333. lapjara hivatkozik. Otven évig jarta utjat irotol
iroig ez a doreség, amig Mihalyi Janos nem tette kozz¢ a kolostornak
1391. évi oklevelét. Tehat joval IV. Béla utani id6b6l! De mert ezt a
konyvet nalunk sokkal kevesebben ismerik, mint a Szab6 Kresztomatia-
jat, maig is elhiszik Szabonak, hogy a monostor mar 1391. el6tt is le-
tezett és hogy 6sidok ota, a tatarjaraskor is sajat piispke volt; de még
azt is, hogy Sweipolt Fiol Krakobol val6 menekiilese utan ebben a mo-
nostorban huzédott meg és itt konyveket nyomatott 1500 koriil. Elhiszik
ezt Szabonak még most, 1942-ben is, pedig ezt a kosza hirt mar 70 éve
megcafolta Holovackij Jakab.

De még a leglijabb id6kbdl is van tanulsdgos példank arra, hogy
autopsia hijan téves itéletek keletkeznek. Bonkalonak: A ruté-
n e k cimii konyvében a 69. lapon azt olvasom, hogy elsé konyviink, De
Camelis 1698. évi katekizmusa®) utdn, m as o dik ruszin konyviink az
1727. évi Casuistica. Ezt a tévedést a 114, lapon helyreigazitja ugyan,
de itt még két masikat is elkdvet, azt mondva: a) De Camelis 1698-ban
papok szamara katekizmust adott ki egyhdzi-szIlav nyelven,
b) ra egy évre pedig Abécét ugyancsak egyhézi szldv nyelven s hozza
fiiggelékiil kis katekizmust csatolt.

Ide irom szovegmutatvanyként az 1698. évi papi katekizmus né-
hany mondatat. ,,h nepepMoE® HanOMHEAEM BAc UECTHH OTI,ERE, ABHCKTE
REAASE ANOCTOACKOM HASKH OEWIYAH BAWIH CNPARORAAH. AAA TOro €RAHTEA:
CKOH HASKH HASYANTE BAWIHY Napoxian, UAcTO NORKAAKUH CAORO BOXKIE, Rhi-
KAAAAKUH TOF, WYO ¢A REPHTH H UHHHTH NOBHNHO, AERI NPE BALIE HEABAA-
cTRO ASUIN HE nponaaw.

Szovegmutatvany Bizanci 1727. évi Casuisticajabol: , KTe moxer
AATH €asonomasanie ? ZKaAen® TON, KTO HE eCTh KANAAHOM. AARATH TpeEd

) Sztripszky, Jegyzetek a gorog kultira Arpad-kori nyomairdl. (Kiilon-
nyomat Szab6é Jenének A gor. kat. magyarok Kalvériaatja c. konyve fiiggelékébol)
Bpest 1913.

?) Bécs, 1852. 206. Alighanem ez adott impulzust Krélickynak a kortvélyesi
mese kidolgozésara.

) A kortvélyesi apatsag. Magyar Sion 1888, 342.

4) Ezt szoészerint rumén nyelvre is leforditottak és Nagyszombatban 1726-ban
kinyomtattak. Erdekes a nyomtatas helye: Trnava helyett Sambate Mare van
— magyar forditassal! Egyetlen példanydt a hdromszéki Uzonban fedeztem fel
1913-ban az ottani papnal. Ma a bucuresti Tud. Akadémia konyvtaraban van.
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Tumyaeneit utems Mopaancmikn Toopzia busanyia. Teprasa 1727.
Bizdnczi Gyorgy Erkdlestandnak cimlapja. Nagyszombat, 1727.

THARKS YOPRIM. SMHPARUHME  SACh  HAMAE H OCSIKAEHHRIM  HA CMEPTA

HE TPIEA AARATH, XOpRIA MOKET H B APSTOH YOPoER BSATH €Ae0NOMASANIE,
H B TPITEH H B UYFTREPTOR ',

Mint lathat6, ez nem a holt egyhazi szlav, ahogy Bonkalé irja, ha-
nem a XVII. szazadban nélunk is divatozott €16 ruszin irodalmi nyelv; az

26



&)
{5 MAHTH YRINATH AfSR«1Hx

NOAATONE] AFOAL M TYEO Ham(n'b’.

Bz Tpeanamdnk uanomn%umz gdom i
HTH C{)q:m m;uc'rr sf}s,/l'u'l'b Anoero s
ason Ha¥in n\br'rn Mo (Drhl‘ldﬂ kdwk _empa-
gosdan. Tof 'rc,ur MEPIE URASRATH W Zd
xom-rﬂ MALTE , ABBI np&B’b ACEpIH qpu;m..
KH poc z,fﬂ"rumm cxkTn Rawz MPEA 4040~
REKH 5 H o Ammnu Ha csrl:'rmnmmx'z.
NOCTARAIHTH ABRICTE B ENAIH -rhrx-z, 1¢0~-
Tpin &3 'rmrf;,;un%umrx ZOUTAIOTT 5 e BRI
npomasmn Oga Mwsro HIRE (0T HA HE-
uxfa Buigordkma fere  wacr¥nuuramn
no Anouromxz , KOTIRIAE Xfwocz rie
mogHas ,_ Leasr amgics Mi;p'lﬁ, npomno=-
etatoe Bvansreaic.  Jamroro Evanerea-
crcon HAYKA Ha¥NAHTE RARIKE ndpoxh’am "
‘!AC‘TO 33 I‘[pnmxz noxrk.mfo‘m ca0ko Bsroe,
H MOAOA,MM'L H MdAHM’l ,affs'ruwx Bl
KAAJ.A}O‘IU ot q.lom gkprTH # H YHINHT
nomm«o a,.m: wpmmama mukoTa Ekyno-
ro, dBu npo edwe HeAEAATEO AYWE mpea

Hﬂ’l‘iﬁan

H3s Mopaaucmnkn Busanyia. Tepnasa, 1727.

Bizanczi Gyorgy Erkdleslandbol. Nagyszombat, 1727.

egyhazitol messze all, s ngy Lengyelorszagban, mint ndlunk altalanos
volt.

Ami pedig az 1699. évi Abc-nek fiiggeléket illeti, ez eppenseggel
nem katekizmus, ahogy Bonkalo allitja, hanem go6r0g nye lvi
imadsagokbol al] de cirill-betiikkel, ilyen felirat alatt:,,Gexe mo-
HVTKR AAAR u,skum.a ARTI 19 rpeuecks, a r'rspamu p8ckumi @ MaTep
FHMOH o €H THe oypanke, rariacTHTO To oHomMa ¢ 8.
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Mint lathaté, ez sem egyhazi-szlav nyelv.

, ; : ik az, hogy idezetekkel
Mindezeket harom okbol hozom fel. Egyik az, hogy idezelekkel
3 . : lehet bizni az autopsia nélkiili konyvészeti
ipuiassaim, SRS 1 merni és birdlni kell a kérdésre

= ) . M’ k az, hO iS A 1
mende-mondakban. Masi gy pedig kérelem az olvaséhoz: ja-

vonatkozd elézé irodalmat. Harmadik ' :
vitsa ki a hivatkozott kényvekben (Szabo, ’Hodl'nka, stp.)' a ]16|ytelen
adatokat helyesekre €s ne engedje, hogy a tévedések szaz év ota egyre

tovabb huzodjanak konyvrél konyvre, cikkrol cikkre.

V. Antimension-nyomo klisé.

A kortvélyesi nyomda létezésének tovabbi, latszolagos értékes bi-
zonyitéka, Kralicky szerint, az egy labnyi hosszit és ugyanolyan széles
deszkan készitett antimension-nyomo, amely az Utolsé vacsorat abra-
zolja, rajta Sztojka piispok és Nikoldj nyomdasz neve ¢s az 1693-as
évszam. Ez, szerinte, egytittal annak is bizonységa, hogy Maramarosnak
osrégi idok ota sajat piispoke volt.

Ez a faklisé csakugyan valosag, egyetlen re dlis dolog az egész
mesében, de még ettdl az egytdl is meg kell fosztanom Kortvelyes dl-
dicséségét. Valoban volt ilyen klisé valahol, amde az a baj, hogy Kra-
licky itt sem mondja meg, hol van, vagy hol volt, de azt sem, hogy latta
volna valaki; ha latta, arrol meg ¢éppenséggel hallgat, hogy a kortve-
lyesi monostorban egyaltalan valamit is nyomtak volna vele. Hogy mi-
lyen alapja volt neki a koholmany bizonyitasara, mindjart kideriil.

En ugyanis 1910-ben tett kutatdsaim kozben felfedeztem a koke-
nyesi pardkia padlasan e valoban létezett faklisének vaszonra készitett
lenyomatat. A nyomat valoban olyan méretii, amilyennek Kralicky le-
irja. Ez a pap cselédje szemében csak afféle haszontalan rongydarabnak
tiint fel s czért egész nyugodtan bedugaszolta vele a kiirtd nyilasat. A
megmentett emléket én leirtam aprora, fényképét is bemutattamt). A
42 cm. szcles, 36 cm. magas vdszonra nyomott kép az Utolso vacsorat
abrazolja, sarkaiban a négy evangelistaval. A fametszetii nyomtatvany
szovege (a roviditések feloldasaval) im ez: ' ‘

,POKECTRENHRI H CRAULEHHNIA 0ATAp Foecnopa Bora v Guaca Ha-
mere TncSca XpHeTa OcKAUEN BAAIOAATIR RCECRATANS H KHROTROPALLATY
Asxa PskoykeTren e H Baarocaoken RoroanwEHKR M I'scnoAHHOM T EeM
locugFom GTOHKS muaceTn gomieo npakocaagnnm  (sic!) einckonom

) (Jk{lt. Szemle, Ungvar 1910 és kiilonnyomat a fényképpel. Ruby Jozsef
eperjesi tanar is talalt ugyanilyen nyomatot, ¢zt Nilles tefte kizzé miivében: Sym-
bolac, Innsbruck 1885. 268. Jorga Nicolai egy harmadikat kozolt Scrisori si
msvcriptii Ardelene si Maramuresene ¢. konyvében, Bucurest 1906, 208, Ruby Jozsef
latin-betiis atirdsa nem pontos, Jorgaé még hibdasabb. Egyediil az én fényképi szo-
vegem hiteles. Kralicky valoszintileg Rubytol értesiilt rola s ez adta neki az Osztont
a nypmda mes¢jének kitaldldsara a puszta vaszonnyomat alapjan, a nélkiil, hogy
magat a nyomtato-deszkat valaha is latta volna. Ezért is hallgatta el a klisé hollétét!
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MapamopHina (sic!) excapyow cTarponurin naTpiapmeckeri Ilapurpapcror
apmunkerpaTopom (sic!) merponoain hearpapckon Geamurpapa v npou.”

Alatta kozépen a kelet: Pox8 hxig 1 X nyomtatasban, utana cl-
halvanyult tintaval: YA, majd ismét nyomtatva: Miya, kicgészitve tin-
taval: HH A Aan Ao ypams ciro (Miyanaa Oayxoreukaro. Legalul a két
sarokban a klisé évszama 1693 és készitojének neve: Hukopem.

Tehat piispoki felavato, oltdrengedélyezd okirat ez 1694 junius
4-iki kelettel az irholci, akkor ¢piilt 4f templom szamara, Amde cz
mit sem bizonyit a kértvélyesi nyomda létezése mellett, mert hi-
szen egyszerii vaszondarab, kész nyomtatvany, amely akarhol masutt
is késziilhetett, tehat éppenséggel nem nyomtato miiszer. A lenyomaton
nyoma sincs annak, hogy a klisét Kortvélyesen készitették vagy hasz-
naltak volna, de annak sem, hogy az antimensiont Sztojka Kortvélyesen
bocsatotta volna ki.

A leleszi konvent 1762-iki iratabol tudjuk, hogy a kortvélyesi mo-
nostort az osztrak hadak a Thokdly-iéle szabadsagharc leverésekor bi-
zonyosan elpusztitottak, ez pedig legkéstbben az 1687—1688. ¢vben
torténhetett, amikor t. i. Zrinyi llona munkacsi varanak elestével az egész
Karpatalja a csadszari 4armadia kezébe keriilt. Ennélfogva Sztojka
1694-ben mar nem is iilhetett a leégett Kortvélyesen. Viszont az anti-
mension két als6 sarkaban vilagosan olvashato, hogy kliséjet Nik o-
d e m nevii fametsz6 készitette 1693-ban és nem Nikolaj, ahogy Krélicky
allitja. Ebbdl is latszik, hogy Kralicky a deszkat nem latta, hanem csak
vaszonra tett lenyomatat, amelynek azonban halvany betiiit rosszul
olvasta. Esetleg magét a vasznat sem latta, hanem csak Ruby Jozsef at-
irdsat. Minthogy pedig a leégett kortvélyesi monostor szerepét az uglyai
vette at, Sztojka csakis Uglyan adhatta ki 1694-ben ezt a vaszonnyoma-
tot és nem Kortvelyesen. Es még ekkor sem tehetd fel, hogy a klisével ezt
a képet hazai monostorban nyomtak volna, hiszen ahhoznyomé g é p-
re lett volna sziiksége, ilyen pedig sem Kortvélyesen, sem mas mo-
nostorban nem volt, ezt Taraszovics vallomdsaboél biztosan tudjuk.

A vésett-betiis faklisé nem is késziilhetett semmiféle maramarosi
monostorban, sem egyaltalain Magyarorszagon. Errél nyomos bizonyité-
kunk van. Ismerjiik ugyanis Taraszovics munkacsi piispok 1640. évi nyi-
latkozatatl), amikor a munkéacsi var kapitanya fegyelmi vizsgalatot tar-
tott ellene, mert a tobbi k6zo6tt azzal vadoltdk papjai, hogy az antimen-
sionokat tuldragadn adja el a templomoknak. Taraszovics ezeket val-
lotta erre: ,,Ezeket az antimensionokat nem én csindlom,
hanem lengyelorszagi nyomtatoktol magam is dra-
ga pénzen veszem’. Ez a nyilatkozat aztidn rdvezet minket
a kortvélyesi klisé titkara.

Taraszovics szavaibol vildgosan latszik, hogy 1640 el6tt Munka-
cson sem nyomtatd eszkdz, de még csak fametszetii klisé sem volt. De

) Hodinka, Okmanytar 1. 79. lap.
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0 esi monostorban sem. Taraszovics bizo-

m volt efféle dolog a kortveély . > .
;;Sémra Kortvélyesen gcsinéltatta volna az antimensionokat, ha itt nyomda

iksdik. fey hat bizonyos, hogy a klisét iigy Taraszovics, mint Sztojka
rIj]engyelorsgzggban rend)élte meg S az ottani nyomda?an mmd]grtt ki Is
nyomtak vele bizonyara néhany szaz dar.abot Olyan YaS,20m;3, n"[n}’létlml-
lyent Jorga és Ruby Jozsef leltek s amlly'ent én Ko'kenyeaen, alaltam.
A kész vaszonnyomatokat — de nem magat a de_sgkgt — azt-aVn.atkuld-
ték. A nyomat szovegének két szava — Maramari$ és admi ni strator
(lagy ny hang!) — de még in.ké‘bbma NpaBOC/IABHAM h'el')'fesnasn alak,
azonnal elaruljak, hogy a klisé készitdje lengyel Ipuveltsegu err}lggr volt,
aki nem képes kiejteni a mi mély bl magénhangz_onkat, ’gznadr’mmstrator
n-jét pedig 1agyitja, holott nalunk az i nem lagyitja az el6z0 m’assalhang-
z6t. Ennélfogva bizonyos, hogy a fenti Sztolka-f«?le 'antn-
mension kliséjét Lengyelorszagban keészitet-
t 6 k. Az antiminsok kinyomdsa utan maga a klisé nem is ke-
riilt ki Lengyelorszagbo6l Mdramarosb a, ott maradt
a nyomdaban, ennélfogva Kralicky vagy forrdsa a klisét Maramarosban
nem is lathatta, hanem csak vaszonlenyomatat, ennek pedig a nyomdasz
bizonyara sok-sok példanyat kiildhette Lengyelbdl Sztojkahoz. Ezért is
mondja Kralicky olyan homdlyosan: ,,Van még egy deszka is antimins
nyomtatdsara”.

Van azonban még egy, az el6bbeninél is nyomosabb bizonyitekom
a mondottakra. A lembergi Septickij-mizeum konyvtaraban ugyanis ma-
gam lattam vagy 25 olyan konyvet, amelyek Lengyelorszagban 1690—
1720 kozott jelentek meg és fametszetii képekkel vannak diszitve. Szvjen-
cickij Hildrion konyvtdrosnak katalégusa ezeket nyilvan is tartja. Nos,
e lengyelfdoldi fametszetnek készitdje a 25 kdnyv-
nek ezeken a képein is megdrokitette magat: ugyanaz a Niko-
deml) volt ez akinek nevét a Sztojka antimen-
sionjan is latjuk. Nyilvadnvald tehat, hogy a vaszonnyomatokat
Sztojka is csak tigy Lengyelorszagban rendelte, mint Taraszovics meg
a tobbi piispokiink.

A klisé tehat lengyelftldi ruszin fametszdének, vagy nyomdasznak
miive, a nyomatok lengyelorszdgi nyomdaban késziiltek vészonra, ezért
van az, hogy az évszamnak csak els6 két jegye volt metszve a faba, hogy
aztan tintaval barmikor is utana lehessen irni a valtozé évszamokat. A

vaszpnlenyoma’fokat aztan utdnrendeléssel barmikor is meg lehetett sze-
rezni ,,drdga pénzen”.

Ime tehat még csak a klisé sem keriilt 4t Lengyelb6l Maramarosba,
nemhogy itten nyomhattak volna vele. Nem ok nélkiil hallgatja el Kra-

licky a klisé hollétét, vagy azt, hogy valahol is latta valaki! Kralicky

. ') Kralicky ann
lajra csavarta. Ez i
zett adatok értékét.
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pusztin a vaszonnyomalot litta, vagy cnnek  Kiolvasiasaf Rubynal, a
nyomatbol kikovetkeztette a hazai klisct, a deszkabol pedig cgy cgcsz
nyomdat a pravoszlav Kortvelyes szamaral

Valoban jol mondta Petrov errdl: xylograiiatol a typo-
grafiaig igen hosszu az ut

A kokényesi parokidlis kemceny Teletehol egyittal masik dolgot is
meg Iehet allapitani, ¢s pedig Sztojka piispokscgcénck ceddig ismerctien
évét. Ez bizonyosan 1693-ik ¢v, t. i. a klis¢ készitésénck ideje. Mas adat-
bol viszont piispokségének végsi ¢veit is meg Iehet hatirozni, ami cd-
dig szintén ismeretlen volt. Ugyancsak Kokényesen talaltam az irholci
Csonka-testvérektol adott 1710, ¢vbeli ruszin nycelvii zdlogleveleket.!)
Papirosra tevéjiik, mint tanii, 1710-ben igy irja magat ala: Hlepomonay
ACcoFTell NI SMEH  MOHACKIPA Ksayskekore”) vagyis ckkor O mdg
csak monostorfénok volt; ellenben ¢én taldltam az irholci templomban
ey 1690, ¢vi lembergi myomtatisi cvangeliumot s ebben egy szeljegy-
zetet, amely 1713-ban kelt ¢s Doszoitejt mar piispoknek mondja. Do-
szoltejnek utdda, Sztojka Jozsel, tehdat az 1693—1713 Cvekben piis-
pokoskodott.

Végezetiil Irhole kdzség még egy mdsik dologra is figycelmeztet, A
falu ugyanis lebontotta a régi, monostori fatemplomot ¢s kobol tjat
emelt. A régi templom ikonosztazabol emlckiil kivitt valaki a faluba egy
magas képet, Jézust, a Tanitot ¢s ez itt megdrzddott az egyik gazdinal
egészen az 1900-ik évig. Az oszlopkerctes képet vésett-faragott sz0l6-
fiirtos diszitések veszik koriil. Az itteni Ors vizsgalatakor —megtaldlta
Enyeter Ferenc csenddrezredes ¢s odaajandékozta a kolozsvari Erdélyi
Mizeumnak. Most is ott van. A kép alsd szélén ez az cgykora felirat
olvashatd: ,,Ao monacrwpa RSanySrekoro 1678. Ez azt jelenti, hogy
ekkor épitették az irholci monostori templomot.

Es ezzel megddl Kralickynak hetedik meséje is, amelyben azt al-
litja, hogy monostorukat a bazilitik csak 1708-ban alapitottak. (Nauko-
vy| Szbornik, Lvov, 1865, 1. 51.)

Mi maradt meg tehat a kortvélyesi nyomda meséj¢bol?

Semmi, éppenséggel semmi!

Puszta irodalmi legenda ez, amelynek nincsen semmi redlis alapja.
Eppen olyan, mint az a masik legenda az Gt-kitetes bibliarol. Ezt min-
denki ,,Bacsinszky-biblianak” ismeri azért, mert allitolag Budin és pe-
dig Bacsinszky piispok pénzén nyomtattik volna. A valosagban
Moszkvaban nyomtattik ¢s muszka konyvarusok elkobozott rakomanya-

1) Kozoltem Sztojka antimensionjarol irt fiizetemben Ungvar 1909. Csonka
oklevelét lenyomtatta O. Rachivskij is a Vyjimki iz Uhorsko-ruskoho pismenstva c.
fiizetében, Bpest 1919, 4.
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bol valo, amelyet tarszekereken dssze ner hajlitott ivekben hoztak be.
’ s koteést.

Budan csak uj cimlapot kapott ¢ ' '
Kralicky mes¢j¢bol mindazonaltal harom tanulsagot vonhatunk

le magunknak. o B
Elsd. A kortvélyesi nyomda — mese. Kitalalta Kralicky, hogy

vele hizeleghessen kortarsai nyclvi-vallési érzclm'einck. 'AZ 1848/49. Cvi
szabadsagharcnak a muszkak altal tortént leverese utaal dlvat!?a J'ott
(aminck a Bach-korszak igen kedvezett), hogy egyes tuz'esl'ccdok ugy
nalunk (még a szlovakok kozt is!), mint Galiciaban szer]t ahitattal pis-
logtak az ,,orosz” Moszkva fel¢ ¢s ennck pravoszlav voltara.

Misodik Nem kel hinni kritikatlan elédeink mindenféle iro-
dalmi mende-mondainak, hanem munkdjanak kozzététele elott a mai
tudomény clvei szerint kiki jol vizsgalja meg mindazt, amit irodallm’i dol-
gokban clideink Osszeirtak. Mindenféle koholmanyok ¢és  hamisitdsok
clibb-utobb amugy is napfényre keriilnek. Ne feledjiik el, hogy most
mar nem az 1865-ik ¢vet irjuk!

Harmadik A magyarorszagi ruszinok, éppen ugy, mint a pra-
voszlav rumenok, a sajat erejiikbol nem  juthattak konyvekhez, sajat
nyomdahoz ¢s altaliban magasabb sajat miiveltséghez. Ezekhez a mii-
velodesi termcékekhez oket csak ki ls 6, idegen erd tudta eljuttatni —
¢s pedig a ruszinokra nézve Roma partfogasa ¢és altalaban a Nyugat
polgarosultsaga.

Idézem kirdlyunknak, Konyves Kalmannak, szavait: ,,De strigis,
quia non sunt, nulla mentio fiat!”

Sliops Cmpuncekmit :

[ln Obma apykapus Bb ['pywiosh?

Esmeniemn CadoBbiMb Ge3b KPHTHKM CocTaBaeHa XpecTomatis
0L p. 1803 cwie uoTenepb WHPHTL Ge30CHOBHY JICFCHAY, AKOObI Bb
:\‘\;mn.\mprnurl'. B'b 17, ¢t. npaBocaasub Bacuaisine maan cgoio APYKapHIO.
FyTs Boiiun pekoMo 4 KHUry u Obl1a 10CKa (Ksmuie) Ha ApyKoBaHbe
antimiicorh en. Croiikn. 2Kepeaoms ceil BbIMbICACHHHBI Obl1a CTATS
A Kpasnuekoro, dasasigukaropa Mykauesckoro Jbronicy, 9ka nodasu-
.'1'.1m‘ nf'n, ]In__\'h'. Coophitky y JIbgosh 1865. Bets €ro TBCP,’L}KC‘HH ﬂ\'ulc;i'ﬁ
Bb L_l’»vlwzl"l» e AUKA30BD,  HC BbLICPKATL  KpUTHKY. Py MyHCKa
:;:1 \1» .\I,Llsl?ll ‘}1.1(3]3; p.llh-lb. l?-»“fu‘“,() %p_\.'KLVI’prJcI-)Cl\'Hﬁ, BbIiLIA haKTHUHO
B> WPISLICKD, . waadeitepsapt KoWToMb KH939 Pakobis MOKPOBH-
TeB PYMYHOBB; 3aCh pymyHekuit MoanTBoCca 0B B 113'13‘ 1696., He-
3Hakbll B ondtiorpadin Bianu—Hodos (THTVAD MaED Gbl H TaKb (-j)bl’l:l
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MoauTeBHiKB!). Pymynckt nepksi Mapamopola OblTH A0CTATOYHO 3a:
ocMoTpent KHHraMu u3b Apisty. TpeTHii 10Ka3b CyulecTBOBaHA ApYy-
kapuh, [TeHTeKOCTapiOHD, yKasyecs Takike BHILYMKOIO Kpa-
AULLBKOr O, SIKHI1 ¢J10Ba no31Horo cbika (1762) kaaxe pain jpoctoBbp-
HocTH Bb ycra basmiosnua. LICpK. CTaBAHCKHMD OHB HE OblBB, 00 TOT bl
3BAED Obl C51 PYCbKHM®D 3BbiuacMb Tpioabio. KapaTacss, YHnoackiit etc.
He 3HalOTh [leHTEeKOCTApioHa HI L.-CJABSIHCKOrO, HIL PYMYHCKOTO. Bri-
aymka Kpaauubkoro 3dasamMyTiaa if TaKoro 00epeHoro 3HaBus, ssknmb
ecth A. IMerposs (Marep. 5, 103). Kpiiocsl Hawmxs 1epkBeit mosub
KHITFaMit 135 100b1 1504—1700, 3ase3eHHbIMI 13 MOCKBbI, JIbBOBA 1
T. 4., MOraM wacTaupo nepekuti 4 croabra Gesn Obabl, a BeeTakit
10 Ma apykopaublii [TeHTekocTapions nponasb 0e3b crbay. Exsem-
naapb H3b HEro HUKTO He BIABBB Mpage Takh, sikb 1 OPHIHHAJIOBD
»CTAPBIXB¢ 3AMHCOBD »OTKPHIThIXb« KpamnubKuMb HHKTO He BUAEBD.
Jlopritit psiab MyKaueBcKiXb eniHcKOnoB® (yiKe VHISTCKHXTD!) 0TD 1692
10 1809 papeMHO 3Marascd nocTaBHTH APYKapHIO, W NpH NOMOYH OcTtpu-
roma Ta BBaHS ce He y1anocs HMb: MOran Obl Obli Cero 2poonTh mpa-
gocaasnh uepuh Temuoro Mapamopowa? [IOKpOBUTeS OHH HC Madal,
daxoBbiXb APYKapiBb BbIXOBaTH COOB He MOIM, PbIHOKL A/ CBOMXB
MPOAYKTOBL HU JA0MA, HI 3arpaHuLlelo HC HalLN, MalliHbL 11 npudoOpbI
n3b sarpannh He mpuseanu, BbAb rpaHnuHbIl ypsaab (T. 3B. TPHAUAT-
Ka) HUYOro MOA00HOro BB CBOMXB aKTax’b HC Mac, goravh cepObl Bb
Bauwh o 1771. He CIPOMOTH €S HA BJIACTHY ApyKapio: Oblin Obl Bb
curh cero BWHTKOro ypoouTu npasociaaubh Mapamopowa BB 17. CTo-
ab1h? Mo p. 1652, ynit 3 Pumomsb, 3auamr KypuTues n ¢ B brexb
BJAACTH A0JICI0 YFOPCKHXb pycnHOBb. Ha poskass Bbaus ymopsikyecs
MykaueBcka enapxis (He3HaHa 3a MpaBoC./iaBis opranusauis!), HeyKOB®D
3a rpow’t BBICBAWATH HA €peHCTBO MEPeCTanocs, moBCTan0 HOBOC TO-
KonbHbe WIKOJAOBaHOE BB TepHash, dArpy. Tlpapociasia nepbKosh
Ha Yropumnh u1a BeIKMOUHO N3b MHJIOCTHHE BHLPHUKOE®, 10 P. 1791.
3aKOHOMb HE MPHU3HAHA KUBOPHAA 6e3b OMBKH, TEPIVICHA JIMLIC TaKb, SKDb
Tenepb TepnasThest GantucTbl. He 3acaraa eb na [Mojaxkapnario Teuid pe-
dopmauit, KoTpa nodyanaa cuibl st 000POHbI y NPaBOCTABHBIXD PY-
MYHOBB CBOCH BEpbl M CyuacHO COTBOpHJIA JUTEPATYPHbIT SI3bIKD (He-
3HaHbIl A0TH!) PYMYHCKMIl, mocTaBuia psib ApPyKapeHb n WKOIDL Bb
Apasink. Tlporn yHib Gopoancs n npapocaasih mapamopoutane (Mux.
OpOoCBeroBCKHil), YoMy OCTaIMCs UXb orHuCcTh MoJeMHUKH BB PYKONH-
caxb? YoMy He Aanu UXb BbiMeyaTaTH, ec/n Maan CBOIO APYKapHIO Bl
I'pywosbs? Ypsarosslii nepemics p. 1773. BbiKadye Ha wbaslit Mapamo-
poW'b JiHLIEe T8 T b W K 01 b NPUTHCAHCKIXD (Curots, Tauoso, [oBro-
nose, TycTs, BbIIKOBO, Mexu JHOLHOCTHIO MEPCBAKHO MaasapcKoio!),
a Bb nmpouuxb 169 pychkuxb cejaxb He OblI0 HU oaHoit! TIpoTaroms
cro abTh Kyra noabancs oTKe LWKOJbI, cyurecTBytoub pexomMo  KoJO
1673., 119 KOTpbiXb ApyKoBaics A 30y K a, BoIMHC/ICHA Kpamvubkums?
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E. Ca6oBb MycTHTH BB CBBTH TsXKKB cioBa

(XpecTomaris 187), uToO ‘npaBOCﬂaBH’ﬁ cKopuie 0Tb YHISITOBD MaJsiu CBO%
yueGHUKH? Mepwy a3byky npuHecaa BD ABiiCHOCTH YHis, mepoMb Jle
Kameanca 1699., 3a Hewo cabaoBana KHMKouka OJbLIABCKOro, ApyKo-
pana Bb Konoxsapb 1746. Bb pywosb ApyKOBaTH HE morau Bacunis-
ne H A30yKy, HH MHBIUHXD KHHID, Go ApykapHb OHM TaMb HUSIKOH He
MaJn, a MOHACTbIPb sropbBb nepeis pOKOMD 1680. M3 cer o BbIXOAUTDL
yto u anTumoHchl Croiiku p. 1693. He MOrIH Tamb JAPYKOBATHCH 6(;
OHM BHIFOTOBHMIMCS (PAaKTHUYHO BB Fannuunb aKypaTd Takb, Kb M’ne
pexe, 3a 100l TapacoBuya (Hodinka, Okmanytar pag. 87).)rp)ILUOBCK-
ApyKapHio TpeGa OTMpaBUTH B UAPCTBO Ka30Kb TYAAd, Kylda Halexu .
whaa cepisi BBLIYMOKs KpanuupbKoro. , "

kb MOrb Ge3KPHTHYHbII
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Hukonarn Jlenekaus :

S3ei kaHuwb

(Mo ucropit damunib 3efikaub.)

Bb ucTOpin pycbKOro Hapoia MaeMme Mnapy TaKWXb HMeHD, sKb
yepesb 10Brb BEKM yKpallajiu CBOMXD HOCHTENEBDb. BJIAaCTHHKM TBHIXD
MMEHd JaJy HaMb PSii’b BbI3HAYHBIXB BBICLIKX'D AYXOBHUKOBB, aIMHHH-
CTPAaTHBHbIXD> YPSLHHKOB®D, TMELATOrOBD M TOJUTUKOBD. 3 HMEHEMD
Bauunckui#t, Croiika, [TonoBuus u T. A. BcTpbuaemecs 6bromsb pecsaTu-
pOKOBB. JlO0 TakMX'b UMEHD HA/NEXUTb U MMs 3eiKaHb.

I'eHeoJOrMUHO-UCTOPUYHA HAyKa 1O Tenepb Npo cecro damuiii 3a-
HUMaJacs L0CTa Majio. A KOy KTOCh M 3aHSBCA LOCTBIKeHbeMDb reHe-
onorik damunib 3eiikaHb, TO pOOUBD 3345 HELLOCTATKY MaTepisy Lyxe
nosepxoBo. [lepernsigauy ¥ ynopsiKyluy NOAKapnaTcKb apXuBbl Bb
pp. 1936—38., s uyacto BcTpbuaBCs 3B MMEHEMD POAMHBI 3efiKaHb W
JUTO 3 PYKOMUCHOro MaTepisay BbimucaBb. Cech BHITArM s Tenepb
nepepo6uB® a Pe3ynbTaTh Ceil mepepoOKu MOAAI TYTDh HUBILE.

_O__

U3b damuniero 3efikaHb Bb CTApbiXb AOKYMEHTaxXb TOMepLie
sBcrpbuaeMecs BB powh 1455, Camoe ums 3eiikaHb yepe3ds 10Brbk BEKH
nucasu Ayxe po3HOpoxHO. ITo naTUHCKM M MO MaAsipCKu HaluacTbiiwe
nucanu: Zekan, Zékany, Zékany, Zeik, Zekan. B nucaHio cero nmeHu
Mo pyCbKy elle GoJblue Koablbanucsa. Bb HalicTapiom® no pycbku mu-
CaHHOMB JAOKYMeHTH nMsi 3efikaHb BbIMVIsLAe CAKDb: SEHKANK. . BeKaHh
Bb poccifickuxb goxymentaxsb 3b KoHusd XYIL. B. u nouarky XVIIL B.
MM$S NIPUXOAUTb Bb Takoil dhopmb: 3efikuns, 3eiikons, Cekann.1)

s pymatwo, uto 3eiikanb moxoaaTh 3 pymyHckoro pony. Cama Ha-
3Ba 3eiikanb, Cexanp, 3eKaHb Mae PYMYHCKMH XapakTepb, XOTb Cy-
¢uKCch -KaHb Harajye Hamb ca0BO Xawb. OJHaKO pyMyHCKa HasBa (a

1) dnoposckiin A. B.: Kapmatopoccs U. A. 3edikaHb — HACTAaBHHKD HMIE-
paropa Ilerpa Il-ro. ,Kapnatopycckin CGopuuxsp“, ¥Yropoas, 1931. ct. 112—122,
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MOKe 11 TYpKMeHCKa) elle He rOBOPHTE TPO PYMYHCKOE [IOXOLMECH.
. yHbl GOJblIE TOBOPUThH CaMa reHeoJoris
[Ipo pymyHCKOE MOXO0 K EH pouﬂ. A =
200 Jabrnuie cKkasaTu CBA3b 3efikaHeBb 3b PYyMy p B
Mapamopouuit u B BepeI‘UJ.VIH’fS; 31 KOTPbIXb MOXOAUTb M hamuiis
Jparb, Croiika, I'opso 1 T. X. 3ejikanb HanexkaTb A0 MEPLIMXDb KOJIO-
micTosd okomuh Mmctuuesa u BEa0KD. A gKb 3HaeMe, MEePIUMH TIpU-
BinefiOBAHHBIMU KOJOHUCTAMA TaMb Obliu PYMYHbI (BOJIOXN).

Bb poKyMeHTaxb haMuiiio BCTp”fi':IaeMe rornepuie Bb 1455 p. Toro
POKYy KOpOJb BonoaucaaBb jgae JAOHALLIIO Muxanﬂy 3eliKaHb 1 €ro cy-
npuzk Ousenb Ha 4YOTHIPHU kpbnaupkt ceccib: Ha Tpu BB MmcTHuesh
a Ha ojHy Bb bbikaxb. POBHOYACHO yrbase UMb u MPaBo JLBOPSHCTBA.
Muxanis 3. cech woreipn ceccit xynuebs 0Tbh Amnupes bbaeupkoro
31 Baoks. Koponesckuii cyais rpads Bonoancnass usb Ilasioseis
NpUKasasd JenecKoil npeno3utypk, uToObl OHA BJIACTHUKOBD 3aBesa 10
uxb MaeTKoBb. Ce u OblJIo nepeBefeH0 0e3h NPOTECTY 3> CTOPOHBI CIOB-
BJACTHUKOBD BB cenaxsb bbaku m MimcTuueBo.

Bt 1499 p. kopoab Bosoaucaaes BbliaBs Ieoprito u Anapiio 3.
HOBY jpoHalito Ha Thb camb maeTku. UTto cTanocs 3b CUMU MaeTKaMu H
akb npaBHb xuObl BAACTHUKM Npu KYNMOBaHIO 3po0uau, He 3HaTH. [Ipo-
THBB HUXDB BB TOMDB powb cnosBi1acTHUKM BB Bbakaxs u Mmctuuesh

nojany mpoTecTb A0 KYNHOro CyAy. I'0MI0BHO MpPOTUB® HUXB BLICTY-
nuBb Jlunueii 3 BEAOKD.

1504 p. Aunpiit u Teopriit 3. 3a 50 3o/0TbIX'b Kynuau oTh [eopris
Btnenprkoro aeb kpbnaupxb ceccib Bb cens Mmctuuesk pasomsb 3%
ABOMa f100ansmu, kb Ha ThIXb 3eMasXb xuiu, OfHy ceccito 06poBASET
®pauus [lans, a gpyry IMerpo Xeuueas.

Beaukuit cnops u knonotet manu 3eiikans no 1576-omb powsb. Toro
poky apopsine Jlnnueit v Fopsoss 3 BEnoks oTb wheaps Makcumiiisiia
BLIMPOCK/IM HOBY JOHALi0 HA CBOB MaeTkyu BB Bbakaxs y MHWUXD Oe-
pexCkuxb cenaxb. Ha ocHorb ceit nonauit Beh maerku, sxh xoancs
Hanexanm Jlunuesimb u ['Op30BBIMB Majyu K0CTATHUCT UMD Hazalb. Bb
AoHauiiiHoit rpamoTh ce n GbL10 HaBeneHo. IIpu 8aBOAKOBAHIO MXD 10
MaeTKOB> HUKTO 3'h NPUCYTHBIX'H He MPOTeCTOBaBb. He mporecToBanu
anu 3eiikanb, XO0Th OHU KOJHUCh OTH [opsoBa kynuan woTweipu ceccib
U mpasHo Obin 3aBenens. Ha ocHost HoBol monauih Jlumuei u [op3orb
0e3b mpoTecTy Oblin 3aBefeHt 10 CBOMXD MAETKOBD B bbkakaxs, Pa-
koBub, mcruuers, Jlykosb u lySposuk. 3a vumu 5 ToMB npash maan
Hac(n”éuzlosam M uXb NOTOMKM. Ko 3efikant onamsranucs npo nacab-
Kkn cer noHauik, To sapas® sanporecrosann B wymh. Tcnef)b yiKe aHu
Jlumue’ He xoThan monmycTHTH 3B cBOCro mpaBa HAa MAETKH M BCSKMMIU
cnocobamu crapaaucst fokasatu, uro 3efikanwh He MaloThb npaBo Ha
kynaenb u po0 Temepb xocHopawb maerku. Jlaxke BHITHIKAMN HMD, YTO
OHM, Tenepb kutoub 3efikanh, aun He cyTh HacabIHUKAMI TbIXD 3efi-
KaHesb, KoTph Koauch o1b Topsosa kymuam toth ceccib (1455), ane
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ABJSIOTLCS NMpPUBAHLPOBHHKAaMu 3B Tepedat. Bb Mmctuuesd npubpanu
uMsi 3eiiKaHb U ThIMb UMEHEMD U J 0 JHECh TaK'b HAa3bIBAIOTbHCS.

Maiixke Bch mokymentst npo 3efikanéBs 3b XVI—XVil. BB. 3aHu-
MalThCs MaeTKOBBIMUM BONPOCAaMH. 3b ThiXb LOKYMEHTOBB, Kb 5 MaBb
B> AMCIMO3MILIM, HE BUIHO, 4YTOObI N0 enuckona ViBaHa KOTpwIich 3B uje-
HOBb damuiik rpasdb BbidHauHbiWy KyJAbTypHY poaio. He BbicTynaioTb
aHu Kb ypsiLoBUb, aHM KB MOJUTHKH, XHOa TYyTb-TaMb SIK'b CBSILIEH-
HUKH.

Jo nctopit pycbkoil KyabTypsl nepiumsd 3anucaBcs Ctanko 3efi-
KaHb KO eNUCKON'b MyKaueBCKHii, a mo3nbiiuie uMcTUYeBCKUii. Poauscs
Bb MiMcTuuest, ane He 3HATH KOTPOro poky, 60 AOKYMEHTbI 0 TOMDb He
crnioMuHaloTh. OTeup ero Toma GbIBB CBSILIEHHUKOMB Bb POLHOMD cenb
Mmcruuess. Bb ogHomb JpoBxkHOMB mucbmb 3b 1642, p. FabGpiens
Yitreniit mpusHae, uTO OHDBb LOBXKeHD ,,az Misticzei pap Tamas fiainak
ugymint pap Sztankonak és pap Istvanak és Janosnak ugyanot Misticze
nevii faluban...” Otxe Toma 3eiikaHp MaBb TPEXD CbIHOBDB, 3B KOT-
peixb Cranko n Credans Oblin BxKe nonamu b Mmctuuess, a MBaus,
Kb BUALHO, NONOMDB HE ObIBDb.

CraHKko ObIBB OHATHIl, 60 MaBb TPEXb CbIHOBB: AJseKcaHApa,
Tomy u Jumutpid. Iocabank nea ymepan 6e3b noToMkoBb. A. [oanHka
nuiie, 4To KHAruHs 3ysana Jlopautdiit B 1648-omb powk pana BeiGpaTu
HOBOr'0 CXM3MaTHLUbKOrO MyKayeBCKOrO €nucKomna, KoTpelii 1664. p. Ha
NMOKHHD MOJILAaBCKOro BOeBOAbl MychB® 3anumutu Mykauego.l) Bb ox-
HOMDb JOKyMeHTS 3b 1656. p. sirepcka kanutyna aragye Crauka: ,,Quod
Reverendissimus Dominus loannes Misticzei Ritus Graeci Episcopus Mun-
kacziensis . ..” Tlocnb BbIOpaHst €ro enuCKOMOMb NPUHSBDL UM MBaHD.
MurepecHo, uto y BchXb cTapbiXb LOKYMEHTAXb 3b ThIXb YaCOBB CIO-
MUHaecCs enuCKoms TOJNbKO noib MMeHeMb Cranko ado MBanb. A BB
HaLO# MCTOPUYHON JuTepaTyph Mafixe Bce roBopuThcs npo loaHHukis
(loannicius Zeikan). B MyKkaueBCKOMb MaHacTbiph eMmMCKOMOBABD aXK'b
A0 1665. p. Bb cemdb pouwb mychbsb 3amuMnTH MyKaueBCKUiT MOHACTHIPh
M TO 3B JABOXB MPUYMHB: HE XOTBBL NMPUHATH YHIIO, 4 MOTOMB TOMY,
00 nana HasHau¥BDb 3a €MMCKONMA MyKaueBCKoil emapxib INaprenis. Uto
CTanoCcd NMOTOMB 3b enuckonomsb VMBaHOMDB, npo ce roBopUTh 103HBH-
WKH HMIYyMeHB HMCTHUYEBCKOrO  MOHacThipst JlaBpeuTiii  Crapocta
(1747. p.) Ha O0CHOBL CTapbiXb MaHACTBIPCKUXb JOKYMEHTOBDB. Koiuu
1665. p. pumckuii Ilana sa enuckona nasHauuss Ilaprona (Ilaprewis),
To enuckond Cranko 3efikanb MychBb MOKUHYTM MyKaueBCKMH MaHa-
ctoipb. TlepecemBest Ha cBob npanbant maetku Bb MMcTnuers. TyTsb
pasomdb 3b Opatamu Credanomsd n MBaHomb aas Boxoil caasbl mona-
poBa/y NOA> MaHACTRIPb MEBHY 3eMJI10.2) BracTHeIMu cuiamu u npu mo-

') Hodinka A.: A munkécsi gor. kath. piispokség torténete, Bst. 1910, 549.
2) [lnss MOHACTBIpS fAapoBanW MaeTku W HHE uMcTHuesckh Hsamewrb. (duBu
AapcTBeBHy rpamory Ynawmsa b Xpecromarin E. Ca6oea, cr. 51.)
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wa Jloaras u Ieopris bbaeubkoro si-

b PpaH
MOUM KDCBHBIXD POAAKOB “FP wb. Enuckons CTaHKO Bb MaHacThiph

GyaoBaJu MaHacTbIPb aob?jcll;mﬂ
JKMBD AXKb A0 CBOEH CMCPTH. )
" 1;]K’b s :me ppiClle 3rajaBb, enuckond ViBaHb MaBDb Tpg)é;bbct;g;)lzxz
Anckcanapa, Tomy n dumuTpis. Mocabanb ABZIC nﬁoz;a:g;nﬂ;; o) Bbl(x;g_
KOBb. AJCKCAHACPD 3HOBD MaBDb CbiHA MBal:;')i. eit Bz Jpipt o 0-
paTeaimy pocciiickoro napesuya Tlerpa 1. 10pOBCKIH )(l)ﬁ ocit © ):11}1,"
npo cero Mpana 3ciikans cymibpaces, L noxo;u:B%HT 13p L 1?|
UMCTHUCBCKHX D 3eitkanesb abo 3b SKOHCHb APYTOH. a OCHOBL Thbixb
LOKYMeHTOBD, Skb McHD Oblit MO pPYKAMH, 6e3b cyMHEBY MO){(‘y no-
rpepanmi, uto Hacrostean [lerpa Il moxoauss 0TDH HIMCTAHEBTRIE,
3eiikanenn. Cob duaozopuundb cTyrib KOHUMBD BD [lpa3b, uto mo-
KOMC CKONCTATOBATH 3B nNHUCbMa nucaHHoro MBaHoMb 3. 10 MryMmewa
HMCTHUCBCKOrO ManacTuipst JlopoTes. ¥ Hach CAKHXD MPUBATHLIXL TIH-
CeMb TAK'D MAJA0 3aXOBAJNOCH, YTO yBa¥akw noTpeOHbIMDb OnyOJnuKoBaTH
cro ocaosno. TTiebMo ypTaecs 10TCa TAXKKO M HANMUCAHHOE LEPKOBHO-
CTABYHCKHIMEL A3bIKOMD.

NPEREAGEHIT OTYE HISMEHE Iii}(ﬂ)l'O,\Ti'l'(E(ll{) MOH
MHAOGE(PN)HIH.

CKOPEAR  WKOKE WT  AHILA W cHPOTCTRR  CROEM'R  AQATORPEMENIC
W NANNTE MQE WT WT(E)uscTRA Ke H BPATIH MOl HO ¢8eTk MHpa cero cina
KCLE IDHIHCEI 4 CROPRR K pare(eT), paro(e)T :Ke K'h cKOpER H3mkumarer,
HARIIAUE SKE CSTSI0 W CEM'R 1AKO HHKOE JKE NONEUsHiE W Mm(a)r(e)pn  mo()i
HE HMWAWKR WTerTorit B Adaaedue He mors: Tlpoua ke ame nencnork ypange
HERIA 1RAART R i 8T R w o nHy Ke Hlp(e)r(e)a(e)snocTn  Rama numers
HEND(A)R(EIANOS HARSIK N EHTE NPOTHRS OTISR®  Koakna Ha)m(e)re, cnm ke
nimuk nporuerarn skao HEKAHO ECTh 43 EO TEUEHTE SUEHia  AVCEr EL1E
HE CROHUINN HERE AOME HAIPACHY KOSRPATHTH(cA) mors Thauke SEo(?)
MOTEN KRR A QHAEKRE canite vTRInEnIA n(a)ere Ro3ckAETR Hamh R4Sk
HE AN II\“C'I';\.\.\\‘\I.I'I'Cn\ KHE A A llﬂ.\l{'\'d Hew ssnneis 2) H HCTHHHA C'h HELECE

........... ) o wnk Ad o He ROsMpHTeA  RkeoRanie HY  HPOTHES HAM W

RORY oMY MOAMATH ASUilE 6cTh HEKEAN npkruea wan ... . Tomumamce & o s
- § 4 v

................... TN NTITTS NI KR3BPANLYCIA KRhenaT o avkinae

KEHINEKAY Rh PAS ke npewponkemt nan, Hpororean®) nan He-
e [ | ey -

MECKTI ARETHT)  HEXKEALY  HIKKEAAR KW cenk HH3NCANTH, 1144 ©

CEWR AR A Hpereaesneern Bama o

RO A\QCtvk eRypann TAKS B oTCE-
Ak comn '

SUCCERE CRYDANITH CRAEKNT 4, A0 MOETY HPHINECTRIA HHESME
HE HHUECOKe nensihke RSN n e H3ARAIAN, $13

v C)oneneke o1 hikana
NCETPVAHINCI Naneaiie uerean 1\

HOHPHILK cita n(n ik Hay S A S TINCTHRS-

) TyTh sawbay, uto ennckons Heans 3, momept 165 p., d1€ He Bb MyKa-
HEBCKOM® MoHAcThph, kb moaae E. Canogy, (Xpectomaria ¢r. 5l..

) Hewntwd crosa.
) MMoayeprHeno sv opitunah.
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BATH HE MOrS HA RCa CiA No  CROEMS uo,\,ol;'no...l) MEBIKE KEAAHTIO  HAPO-
AHTRMK  XOAOTAHCTROM R HA  CEAHAUULHK®  OVTREDKAENA H  Ch3HKAEHA
ESASTR TOUNO OVMORMIMECK MOAROK HA T'AA...') npumuY® 34cT8NNHKA ©
kekyn enyoke nounny geuex aute Ip(e)r(e)a(e)snocTn Kama menk npoues
Ro3REeTHTH BaarousgoanT D'ocnopunomt Oyiareak Himrranomn cwpkaa-
TH MOTST'h, A3 Ke €ILE RCK FIA0codIS He CKOHUMY HO N0 RaKAUTHX H(H)-
ki € THKS2) cHPEwh MSAPOCTRILHOTH 3AUHS M CKOHUS Ch RCEW
Fuaccodien A0 GuumecTria GraTore ASxa, anie hirh H3ROAHT. hakaaap -
¢To FHACCOBIH NOASUHY K, HO MOAOBAE MH YARTH TOMKAE OVUHATEACTRO (?)
Aake A0 IOaim miia pok$ 1696. Papsiwcs w Beky KHROT'E M 3Ap4RTH H
naku 1kaswe. .....1) TRopHT ums Locnopnna orua fApXHMAHAPHTA f1fa-
HACId  €rO........]) HAH MHCMENHA Bh Mkerh pSKBACEH3AY, [Aiia oTuwaA
Oeopocia Iwannkim u T': dAnppea Kon(anekore) i npousw  Hpariv Iwana
nakh Pakorenk(ore) n Amurpa. IpeReneRnoCTH oK RaWon AQAMOAEHCTRIE H
cnacenie ASwH oveepans Keaaw, Hp(e)r(e)a(e)suocTn B(a)moi Pagn Iwann
Bekanh dackceornun. B napekomns Fpapk Mpask 10, cenTemppia poks 1696.

Anpecca:

Mpeeacsnoms A8 GDTusS Aopooe MAHACTHRA MCTHUERCKATO
irSmenw-gaaroAfTeale  moem$ npensspannoms r MerTnuerk.

IpaBronogo6Ho cTyrioBasb Bb Bbanb u Perencoypsb. Ilo 1696.
pouk mepefimoBd L0 Poccib, ne ObiBb BbIXOBaTe/NIeMD LapeBnia [Terpa
11.%) Yto B Poccin 61 abiicHo Hawb 3eiikanb, a He KOTPbIHCH HHILAI
noA00HOro MPO3BHLLA, MPO Cé MaeMe Bb LOKYMEHTaX mapy HaTsKOBD.
U Takb Bb LOKyMeHTH 3B 1747. p. roBOpHTHCS, uTO , ... Sandornak
pediglen az kit mostan tituldlt Fatens Uram mar maga is érte néhai
Zékany Janos Uram, aki Tekintetes Nemes Ugocsa Varmegyeben Karacs
Falvan (idegen orszagokrol haza keriilvén) lakott és meg holtt, fia
voltt...” Toxe BB onHoil mporecrauin Jo6pa n dydeup 3b 1765. p.
MULYTh, YTO ,, . ..azon alkalmatossdggal Muszka avagy Pruszsziai or-
szagbol néhai Zékany Janos Uram T. N. Ugocsa Varmegyében Karats-
falvara haza keriilt vala...” :

Hecb npu xonuu XVIL B. pesknxb 3eilkaHEB® 3ayanu Mpo3blBaTH
PO3HBIMM Ha3BUCKaMHM, Kb P¥uka, [ancra, bbaesa, Bbasgks, Jlncuuka,
Katona u T. 1. Kpomb Toro noxexorph uneHbl BeJauKoil dhamuiib Takd
3651k, YTO JeABbl MOXHO ObLI0 MXDb PO3AYUMTH OTD 3BbIYAIHBIXD
Kpbnakos®.

1) Heuutxb cnosa.
2) [NoguepKkHeHO BH opurnHank.

3) Mpo Weana 3eiikans sxo Beixosatens [lerpa Il mamucas® o6umprbity
cratio dropoBekiii noas Hassow ,Kapmatopocce M. A. 3ellkalp — HACTAaBHHKD
umnepatopa [lerpa IL“ (Kapnartopycekiii C60pHEKD, Yxropoas 1931. ct. 112—122)
B ToMy Ha cemb MbCcTh TRIMBL BODPOCOM® He Gyly 3aHHMATHCS.
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SIkp Ueanb 3. BepHyBcsi 3b Poccib u oceqauBcs Bb Kapaudansb
(Yroucka xyna), 3aXalapb 0T KYMNbl MOTBEPLKEHS 0 CBOEMB JlOHa-
WwiitHomb HsimewcTBS (T. 3B. TECTHMOHIaNDb). Ceit TeCTHMOHIaNb OHDB
CKOpPO AOCTaBDb, aje ypsiioBO NpOroJsiocuB™ O(BaﬂpOTeCTOBaB’b), 4YTO BB
Bepesxckoii xynb u Mmcrnuesh xnioub 3eiikanb He CyTb NnpaBiWBbIMU
3efikaHgmu, ajae Mojib cece UMs TOJbBKO MOAUIMJINCA.

Vpsabl 3apasb 3auanu cece (amuiisipHoe abao poscabpaoBaTy.
Jlo MmcTHuOBa BbICJAAIM YPSLOBY KOMHMCCIIO, KOTpa MaJja BbICAYyXaTH
cBBIKOBD 0 TOMDB, U uMcTHueBcks 3eiikanb cyTh ABACTHBIMU MOTOM-
Kamu cTapoaasHoil amuaib 3eiikanb, a00 TOJNbKO MOALIMIUCA NOLDB
cece MMSI.

Mporussb 3eiikanieb CcBBAUNAM TOJOBHO HsMelwrb, sKb KOMMCH
GblAN Bb POAMHHBIX> OTHOLIEHSXD 3b AaBHbIMM 3edkaHamu. Mexu nH-
UMy BbICAyXanu u3h Mmctuuesa 42-pounoro Hamewa Pepopa Jdyodeub.
Toit npuaHaBaB®s, uTo 0Th cBoro abra (mo matepu) Konunug aniacsb
®eabko MBana uyeb, uto Tenepbwhb umcrtudesckb 3. mepeceanucs
p1o cero ceaa 3b Tepedab (TepebGpa), KOTpoe ceno €CTb MaeTKOMb
rpacda Bacunig Tenekis.l) Axb po cmeptu VMBana 3. B Kapaudansu
(nomepd npubausno 1742.) ceck 3. B Mmcrnuest He HasbiBann cede
3., ane KoTpblit kb, OLHOro Has3biBaaW W cede TaKb HasbiBanu Ilanms,
Haxs, Jlucnuka, Ilonosnus, bbaesa u 1. 1. Jo Toro uvacy maaTuiu
Takcy. [lepeas Apyrow mpucKow BOHHOIO HUraa cebe He HasbiBadu 3eii-
KaHsiMu, a BCce Oblm Taxcaauctamu. Jdanewe CBEAOKD mnpusHae, 4TO
npeaky TenepbwHUxb 3. NpUBaHApPOBaiu 10 VimcTHyeBa Kb Py CbK B
ASLKY, a OTb Ccela LO0CTaJu Ha XOCHOBAHS Xallly 3a CeJOMDb MOLb ro-
poio. Cecio xauly OHM BBIYUCTHIAM M BOTTaMb PO3MHOKUAMCA., Hako-
HCLb MpU3HAae, YyTO 0AHOro pasy AJicKcaHiepb nepekasaBb 3. Bb VM-
cruyesd, 4ToObl ganyu emy ofHy Jaucuuy wkypy, 60 kb HE, TO onyGuau-
Kye, 4TO OHM He CYyTb NpaBAMBbIMU 3eiliKaHSIMHU.

To camoe npuznae u apyruii cebaoks, 4o uxb (3.) npesku Obuy
nonamu 1 la)<e B’k CBOMX'b XaTaxX'b KBAPTUPOBAJIU BOSIKOBD Kb M MHLIT
MpOCTaku u maatuau Takcy. W to npsnae, uto 3. 3auanu ceGe Ha3bIBATH
TOMLKO mocah apyroit npyckoit uxcypexuitb.

33’ APYyruxb CBBLYEHb BBIXOAMTDL, UYTO Xauly ceJsisiHe MojapoBafu
lie 3efikaHsIMB, afle napoxin, u 3. TOAbKO K0TH MOXKYTb XOCHOBATH, JLOKH
()yJLX’I‘h nonoBatr. OauHb CBBAOKD ewge AoLae, 4To Koau nepunii 3.
MPUALIOB™® 10 cedd, ObiBb nonomsb. He maps mbeTa u TOMY MepeceBes
A0 XaTel OjHOro kpbnaka (Ha3. Ypie), KoTpblii ObiBb yThKb. A KD
BepHYBCA ¥Ypua Hasal'b, ero BbirHaBb. Ha cece ceno mano mmb Tory
Xallly 85 ThiM'b, YTOObI 32 MOMOBAHA XOCHOBAMM. A KON Obl He Oblill
MONaMu, TO MalOTh NOCTAPATUCS O MOMA. eC
Cece abao norsrny, '

= U XOTSITh YKHBATH 3CMIIO.
10Cst Aocra poero. Ly npusnass ypsigs npaso 3eit-

) 1) Mlpo maerku Tenexia g ama
»3opb-Hajnal“ y, 1—2, pou. I. (ﬁgil?ag;lﬂggiuig Adsu crario A, MAsHUUBKOTO Bb

40



|

odua[]

aneay|
I 1iiaY oNvRORY aneay enfyr
s ]
BWO | yudoa |
(snveng
aHoNK (Lwadeion
(mmoudery ov  (wozom  (woou ‘gwowe) o (kvedeg ov w01 Lwem
o— adomyadau)  4eag) 2839) 4gomyadan) waomyadon) -nkx amg)
¥ odiay] amnrg)  HedaL)  ewoy aneap| anea) enflr anedar)  asony eskyr aumrng  vwexuy  yudoa | aneay]
L [ ! | | L | L | L | |
(woton
1 1a3g (&awoz0n _
wdawi) 4.239) (mp204 49)
A ansedgy  LuncHg .:.J;m u:.__oﬁ ,:.m_ns 4nEWOq odiayy aneaj|
| |
# ('woxou
(eeavqq) 4£39)
.cs_n: odinwyf WO a.darHEINANY
(LrmnomsR2) (auononud)
anedar) (ownes)) aueay]
" ]
(aAundmEAI)

BWO |

wadony



KaHSIMDb HasblBaTHCS 3eifiKaHaMM, u HB, 1 UM ypsiib NpU3HABD 34 HUMK
HSIMEULICKOE MpaBo, UM HB, HE MOXY CKa3aTu MpO HEAOCTATOKD OTMNO-
BBAHBIXD MOKyMeHTOBD. [lpubausno 1763. p. (Bb aOoKymeHTH XUOUTHL
jpara) uiensl pamunib JoGpa n Jybeub nanm A0 CyAy MMCTHUYCBCKUX'b
3., UTO OHM HE MO MpaBy YKMBAIOTb NPo3BULLE 3. YPsiLb 3HOBD BbICJIABD
KOMHCCII0, UTOOBI ewe pasdb npocabauru abao. Tenepb yxe a0 cero
Abaa B3siMcsl OCHOBHbBIIE M JOKA30BaHS HSMELUCTBA PO3LUMPUIOCS HA
Tpu XKynbl (bepers, ¥Yroya u Cadonus). Beicayxanu Behbxb TAMIOUNXD
JI0JeH 1 nosbupann LOKYMeHTbl jpaxe 3b Jleseckoro apxusy. CTOpoH-
HUKM 3. CBBLYMIM Npo HHUX'B, a ABOPSIHCTBO MPOTHBD 3.

3B JLOKYMEHTOBH BbIXOAUTH, 4TO0 TOABWHE 3. CyTh NpaBIUBbIMU
HacabIHUKaMu Komuumbnxb 3. IeHeosoriio damuaib nokasany nucemHo
(auBu reHeosornyny tadauuo). IaHckuit Hamewckuii cyas 1 kynab 3a-
raabHb 360pbl BbiHecau pbhuieHs, uto Bch xuioub 3. cyTh moToMKamm
CTapOJaBHbIXh 3. ¥ BbIAAJM UMD TECTUMOHianb (CBBLOLCTBO HIAMELL-
CTBa).

OTb TOro yacy He Obl10 Caydalo, uTo0bl nopo3pbBann UXb BB He
usamewctsb. Cece cBoe HAMEWCTBO 3. MOJEPKaAIM aX'b A0 AHECH.

Otp nososunbl XVIL. BbKa 3b npagbiHbixb CBOMXDb cenb MmcTu-
yeBa u Bbaokb peskb 3efikanb sauann nepecenbCBaTHCA A0 HHLIMXb
cenb u Kynb. [IpuunHOI0o mepecesieHst ObLIO TO, YTO POAMHA PO3MHOXKH-
nacsi © THECHO GbLIO XUTH HA ThIX'b MAPY TEJIEKaX'b, YTO TaMb JAepkaii.
T'0/10BHBIH HANPSIMBb NepecesieHs ULOBD Ha ¥TopcKy Husuny. Kpomb Toro
MHOMB YJieHbl POAMHBI MYyCTHANUCS HA AYXOBHOe 3aHATA. Oco0aMBO OTDb
4aCOBb BbIPHAHS TYPKOBD M MO JUKBHJL0BaHIO noecTans Ppanna Pakos-
wist II. Morsm BbIFOAHO MOMBCTHTHCS HA OMyCTOWEHbIXB celaxb. OLMHD
cBba0KD npo oxHoro 3eiikans VBaHa Bb 1773. p. roBOpUTH, 4TO 3HABD
ero po6pe u xuBb 3b Mmcrtuuert (3efikanb), ane »Bb THBCHBIXD PO-
Kaxb oTTyla nepecenuscs Ha Hbpb« 1o cena Jlepeneks. A apyruii c8b-
10KDb 3B 1761. p. Kaxe, yTO OH'> HaOM30BHO 3Hae, uTo Tenepb Bb dionab
xutounit Anexcasaeps 3., KOTpOro HasbiBalOThb KaToOHa, Ty/lbl npHBaH-
1poBaBb 3b MmcTuueBa BB A00b mectucy.

Muor$ 35 3efikaHeBb MyCTHAUCS 10 CJyXKObl LEPKBH M CTAJUCH
nonamu a6o Asko-yuuteasimu. Jlnwe Bb XIX. B. B> MyKaueBCKOil emap-
Xig Mo)kKeme HauMCaUTy A0 7 CBSLLEHHMKOBD 3eiiKaHiBb 1 TPEXD yui-
teneit. U Takb BB 1831. pouws Hukonait 6eiBb CBALLEHHHKOMD B Hazb-
kanosh, Bacuab BB Ienecaeky, Ieopriit BB Kocosckoii [Toasub; 1856. p.
Mocudb BB Pycbkoit Moasiub, ViBans 1861. p. Toxe B Pyceroii Ilo-
asuk, Anroniii 1881. B HoBomb Baposh, a oannb apyriii MBans ObiBb
1881. p. KJIepUKOMD.

HakoHelb MHTEPECHO 3a3HAUNTH, 4TO aMUJlis YTO 10 HaLiOHANb-
HOCTH Tenepb po3pbannacs: oiHa yacTh, FOMOBHO KOTpA €lLe W Tenepb
ue Bb Bbakaxb u WUmcruuesh, npusHae ceGe 3a pyCHHOBDB, a TOTH
unenpl pamuaib, korph Bike papHbiiwe mepeilin Ha MaaspeKy €THO-
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rpadHuHy TeppHUTOPiI0, NPH3HAIOTH ceGe 3a Maaspb. U ce ecThb wbakoms

npMpoAHO, 60 Maeme MHOTO i MHOr0 C/yuyaeBb, uTngﬂ?«;mf,T?—;pf,’c?
HH3MHbI nepeiiun Ha pyCbKy eTHorpa(pu‘myJ‘B'reppM\HT(;:ﬂm,ire);luiSl 3pH)(,B .
HH3OBAHCS, @ AaXe 3a0blIH 1 MaAAPCKY cechbay. B
MHOropas’b XHTaecs uTo 10 cBoeil HalliOHaJbHOCTH.

Lelekdes Miklos :
A Zékany-csalad

Egyes karpataljai ruszin csaladok a ruszinok ku'ltl'l'rt()rténcréh.cn
nagy szerepet jatszottak. Ezen csaladok'hg’z tartozik a Zékany-csalad is.
A Zékanyok Magyarorszag Osregi donéacios nemeselhez tartoznak, ’bar
roluk eddig igen keveset irtak. Misztice ¢s Bilke falvakban kaptik a
donaciot 1455-ben Laszlo kirdlytol. 1dok folyaman uj ft’)ldbnrtol’«)k V-
sarlasa réven vagyonukat meggyarapitottak. Ebbdl a cs'alédb_ol szar-
mazik Janos piispok is, aki Munkacsrol vald szokése utan Miszticere
ment at. ahol testvéreinek és rokonainak, a Dolhaiaknak 2s Gorzoknak
segitségével monostort alapitott. Itt fejezte be életét is. E csalad masik
Janos tagja tanulményait kiilfoldon vegezve, 11, Péter car neveldje lett.
Magyarorszagra valo visszatérése utdn mar nem Miszticén telepedett
meg, hanem Karacsfalvan. Fia, ugyancsak Janos a XVIIL sz. masodik
iclében Ugocsa megye fojegyzoje volt,

Miszticén annyira megszaporodott a csalad, hogy egyes tagjait
kiil6nboz6 neveken kezdték nevezni, ami a hatoésdgokkal szemben fclre-
értésre adott okot. Majd kutatni kezdték, hogy vajjon az akkor ¢lo
Zékanyok valodi leszarmazottjai-e a régieknek vagy pedig csak felvettck
ezt a csaladnevet. A vita sokaig huzodott, de n¢hany évtizeden at sike-
riilt a Z¢kanyoknak kimutatniok, hogy 6k jogosan haszndljak a nemesi
kivaltsagokat. A XVII. szazadtol kezdve a Zékanyok kezdtek szétszeledni
Magyarorszag kiilonbozé részeiben. Az elkoltozés oka: a neheéz élet-
viszonyok Bereg hegyes vidékein. A csalad tagjai kozott sok volt a pap
és tanitd. A csalad egy része, kiillondsen az, amely az Alfoldre koltozott,
elmagyarosodott, ellenben az, amely az 6si birtokon maradt, ma is ruszin-
nak vallja magat.
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Rdcz Jozsef:

Kelet és Nyugat
a ruszin egyhdazi miivészetben

A ruszin egyhdzi miivészet a ruszin IC¢lck teremti megnvilvanu-
lasa a valosag vilagaban. A miivészeti iranyok taglalasa. ¢rtelmezise
megkivanja, hogy ne csupan magukkal az idevagd alkotasokkal s a mii-
vészek egyéniségével, lelkiiletével legyiink tisztaban, hanem a korszellem
sajatossdgaival is. Az alkotd géniusz lelki alkatinak pontos ismerete
tehat igen lényeges. Hogy a ruszin egyhdzi miivészet alkotasaival, kelet-
kezésiik I¢lektani foltételeivel tisztaba johessiink, el nem keriilhetien
sziikséges ismerni mindama koriilménycket ¢és  lelki  adottsagokat,
amelyek a ruszin Iélek empirikus meghatarozasaban szerepet jatszanak.
Az ember a miivelodési kozdsségbe tobbé-kevésbbé koriilhatarolt ¢rtel-
mi, érzelmi, akarati és testi lehetdségekkel sziiletik bele. A miivelidési
kozOsség az a komoly tényezd, amely az ember lelki adottsagaval karolt-
ve, vagy azzal ellentétben alakitja ki a vildgnézetek kozott hanyodo
emberi I¢lekben a hatarozott irdnya lelki alkatot, — a sajat vilagnéze-
tet. A fejlodé léleknek csodds keriilG utja ez, az emberi kozisség mii-
velddési terein, melyek ellenallo erejét folvtonos tanulis. alkalmazko-
das, megfigyelés, gondolkodas altal kell legyéznie, hogy teljes értéke-
ben megtalalhassa énmagat, mint minden gatlastol filszabadult szemé-
lyiséget. Mire igy dnmagdhoz visszakeriilt, mar sokkal tobbet hoz maga-
val, mint az elinduldskor; ez teszi képessé arra, hogy tijat alkosson.

A ruszin olyan miivelodési kozosségbe sziiletik bele sajat faji ¢s
¢lettani értékeivel, amely nyugat és kelet kozott az iitkozé pont. Mint-
hogy minden hatas, melynek az emberi 1¢élek ki van téve, neveld beha-
tassal bir, — nagyon természetes, hogy a ruszin lelkiileten is megtaldljuk
a kiillonbozd kiilsé tényezék hatdsdnak nyomait. Mert hiszen a ruszin
nép, noha szervesen ¢és el nem vdlaszthatéan a nyugati miivelodés
érdekszférdjaba tartozik, — valldsa és irodalma révén a keleti mitivelo-
déssel is tart fonn kapcsolatokat. Ha figyelemmel kisérjiik a ruszin
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, : 2 kettOssege
lelkiilet fejldését, a ruszin lélek ilyen tragikus, ] dalmas °

er6sen szembeotlik.

Oly koriilmény ez, amelynek pontos ismerete és mérlegelése nél-

kil idegen szemlél§ nem értheti at Kérpata'ljak nfeptf)r;esl;qa?tmvelodm
megnyilatkozéasait, nem ¢rtheti meg a ruszin léle sajatossag . .] -
A ruszin miiveldési kettsség erosen sze'njbeostlo is ko jplfult?]]i
a még ma is problematikus irodalmi nye’lv—,blztonsag. entne it
hasadasnak kihangstilyozasa lényegb‘e-z vagoa'n‘fOI'ltOSl, mert €z a =
ség a ruszin egyhazi miivészet teren 1S megn'yl}vanu... o )
Az egyes miivészeti irdnyok kialakuldsara 'Igu’lonbfozlo’ t;anyezok
oyakoroltak az idék folyaman mélyrehato és iranyito befolyast.

A klasszikus miivészet alkotdsai a hellén vilégn'éze'tnek szemlél-
teté kifejez6i. Az emberi ész mindenhato erejében valo hit s a’n_gturz?-’
lista viligfelfogas egyiittesen alkotjadk a miveszi egyeniseg kn.n?lu.o
pontjat. A f6ldi 1éthez valo ilyen egészséges ragasqudasnak, az iranta
tanasitott érdeklédésnek és csodalatnak, — mely Arisztotelesz szerint
az embert a vildg s az élet szemléleténél hatalméba.keriti, — nagyszer”ﬁ
kifejezése Hellas 6rok iddkre csodalandé miivészi alkotasa. Ezekbdl
szinte hallhatéoan beszél hozzénk az élet, a fiatalsdg, az egészseg, a
természet. A gorog miivész el6tt az élet nem ,,banatok és siralmak
vilgye”, mint a késébbi kozépkor elétt, — hanem kellemes lakohely,
hol az emberi 1ét és miikodeés keretén beliill megvalosul a szépnek s a
jonak szintézise.

A keresztényscég elterjedése utan a klasszikus gorog naturalizmust,
a valtozott ¢letszemlelettel parhuzamosan, a kozépkornak a tulvilagi
vagyakkal kapcsolatos spiritualizmusa valtja f61. A miivészet ennek a

megvaltozott koreszmenek lép szolgélatdba, mely mint inspiraléd tényez6
miikodik kozre.

E vilagnézet lényege a lathato vildg teljes mérvii megtagadasa
s a kbzcpkor miivészete ezt a felfogast megkapé modon to]mgcsolja.
Mig a gorog miivészetben minden miialkotas 6nallo gondolat-értéket
képvisel, a kozépkorban csak lancszemet alkot és igazi jelentésége
esak a2z cszmel Osszefliggés alapjan nyilvdnul meg el6ttiink MindZZ
tehat, ami a kozépkor alkotasaiban a tdbbi miivészeti felfogél.sok — i
késObbi irdnyok s a gorog klasszicizmus — szempontjébéf )rimitiv"lci{
¢s formailag érthetetlennek volna mondhatg nem mas, mint ; kores -y
megnyilvanulasa a miivészeti akargs t ’ T & Koreszme

erén.
‘Hasonloképen allapithatjuk meg — mint 14tn; fogjuk a kor
eszmek ¢s mivelodések hatasanak nyomait a sajétosnaf; nwndh';t() ru
I pe i

szin egyhazi miivészetben is.

Bevezett sorainkban kifejtettiik mar, ho
rajzi, mind pedig — ¢s {6képen — mijye!
vétele tekintetében iitkoz6pont kelet &g
altalaban véve, mint miivészeti
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kiilsG ¢s belso tenyezik Osszeforraszto ¢s clvalaszto hatasa itt ¢p oly
bonyolult, mint ahogy bonyolult a ruszin n¢p tobbiranyt kultir-meg-
nyilvanulasa is. A ruszin nép, itteni megtelepeddése utan, cgy hatalmassi
lett nyugati gondolatvilaggal taldlta magat szemben, melynck behatisai

mclto kifejezeésre jutnak — egyebek kozott — a ,,ma” ruszin cgyhizi
miivészetenek kialakuldsaban is. Egyhazi miivészetében — mint kivz-
¢cletben altalaban véve, — egyarant nyilvanul meg a keleti s a nyugati

hatds; a nyugati ¢s a keleti (Dizanci) miivészet dsszetevi nyomait Kivein
lehet a ruszin egyhdzi miivészetben. Ehhez azonban sziiks¢ges ismer-
niink azokat az elemeket, amelyek a nyugati s a bizanci ceyhizi miivi-
szetet Onallo miiveszi egyedekké teszik s a kettst egymastol szervesen
elvalasztjak.

A keresztény vildgnézet elterjedése a romai birodalom széles tar-
sadalmi rétegei kozott, — erdsen természetiolotti 1ényegéndl fogva, —
korszakalkoto jelentdséggel birt a miivészet terén is. Az délet s a 1ét
ertelmének naturalista megfogalmazdsat a természetiolottick misztikéja
valtja fol. Az 10j, keresztény vildgnézet a klasszikus formaabrazolas ha-
lalat jelentette. Mindaz tehat, amit a népek, kilépve a torténelem elétti
1ét derengésébdl, Hellas ¢s Roma vezetése alatt oly csodalatos tikéle-
tességgel alkottak meg, — egészen a renaissance kordig figyelmen kiviil
maradt, mint pogany és értéktelen alkotds. , Konstantin csdszar idejével
kezdddik a miivészet halala. Kimult a szobraszat és festészet, elenyi-
szett a j0 hagyomdny. A festészet terén a bizdnciak probalkoztak ugyan,
de miiveik bizony vajmi gydngé¢k ¢s kezdetlegesek voltak. Végiil Tosz-
kanaban tamadt fol a festészet” — irja a miivészet feltamadasarol em-
Iékirataiban a quattrocento elsd felének nagy mestere, Lorenzo Ghiberti.

A Kkeresztény miivészet az Egyhdz-szakadésig kozos vonalon ha-
lad; de még a keleti és nyugati Egyhdzak elkiiloniilése utan is lathato
egy ideig a spiritualizmust kifejezésre juttaté kapocs -a legnagyobb ¢.-
telmii fest6i megtestesiilésekben. Végre Toszkdndban egy napon fol-
szabadul a hosszu ¢vszazadok pikturalis ismétlésének lancaibol nyugat
elnyomott lelkisége, magasztos alkotdsokban kidltva vildggd az 11j esz-
méknek az Egyhazban s a tarsadalomban egyarant megnyilvanulé jelen-
toségét. Az elmult szdzadoknak, — mondhatnok: kollektiv — miivészi
alkotasaival ellentétben elotérbe 1ép a miivészi egyéniség. Igy sziiletik
meg a renaissance fogalma, a miivészet halalarol ¢és ujjasziiletésérdl
sz6l6 elmélet.

Nyugat tehdt tovabb fejlédik, 1j ¢s ujabb miivészi iranyokat te-
remt, melyek a ruszin festOmiivészetben az expresszionizmustol a puri-
tanizmusig vezetnek, — mig a keleti egyhaz miivészi formanyelve val-
tozatlanul megmarad a maga megdllapodottsagaban. Ezért a ruszin
egyhazi miivészet terén mindazon elemeket, melyek a bizanci formanyelv-
t6l — megdllapithatoan — eltérnek, nyugati hatasként fogjuk e!k(jny-
velhetni. Ezek mennyisége s az ket egymastol megkii]ijnb(:)ztet() ele_m
sokasaga folytan e rovid tanulmany keretébe azok ismertetése nem il-
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lesztheté be; csak a fontos és szembedtld kiilonbségekre mutathatunk
e ’

4. ) et ;
- Ennek az elkiilonitésnek érdekében sziikséges vazolnunk kelet
stilaris sajatossdgait. o . BT Tallest

Mint mondottuk, a bizanci miivészet elsgsorban egyhazi jellegi

i iS4 3 ilus-, illetéleg forma-nyelve
nyi alkotasanak megallapodott stilus-, s !
\s/ar‘;algrensezr}elgetﬁnk bizanci formalizmusrol is, értve a regi %ormak sztereo-

tip utanzésat. ] L )
Az antik ember realis szemléleliev?lts?mben 'a}abljzargcrlrl;;séestgit-
. a targyaktol elvonatkoztatott pompaja, az ornamentalis
E')g;la?aizglzigg}(yes ésgtyantasztiku-s jé\lé-k’a ’uralkod'lk. A blze}nm te‘s't‘es-zet
egyik alapvetd sajatossdga a sikban val6 4brazolas, — a paro'm-klte.r']e-
désii szemlélet elhanyagolasaval. Kedvenc alkotds a két dimenzidba
lefektetett sikdiszitmény, melyben a természet fonmaltafeIISImer'he'-twet’len—
ségig elvardzsolva szemlélhetjiik. Ime, kelet ggr}udo:lat—-gazdag'sa‘gana,k
ténye, mely az aranylapon kifejezett ornamentalis mot‘lvumok'baan"o‘ly
megkapoan jut kifejezésre. Mégis, a szin és pompa szeretete, illetdleg
a dekorativ megnyilatkozas ellenére, Bizanc miivészete teljesen konzer-
vativ. A hagyomanyok é&polasa kovetkeztében foliill nem midlhato az
ornamentalis alkotas tékéletessége s — ebbdl folydlag — biztossdga.
A kifejezés motivumai a keresztény szimbolumok, lehetéleg elvont, iin-
nepélyes és szertartdsos dbrazolasban.

Bizanc miivészete az Egyhdz dogmai s az allam tekintélyi elveinek
kifejezGje. A fiatal keleti Egyhdznak zsenge kordban stilyos harcokat kel-
lett vivnia a kiilonboz6 tévtanok részérdl fenyegetd veszéllyel. A folottiik
diadalmaskod6 orthodoxia aztidn ranyomta véltozhatatlan bélyegét a
miivészetre, megszabvan annak maig is érvényesiils formalisztikus ira-
nyat. S a diadalmas harc utan évszazadokon 4t tokéletes belsd nyuga-
lom kovetkezett, melyet nem zavart meg sem nagy egyéniségek 1j iranyt
hgarsogo ereje, sem mas vilagnézetek felbukkanasa. Ez az oka a merev-
segnek, mely formalisztikus, dogmatikus szellemével nem tiirt valtozta-
tast a muveszet mezején sem. Itt Bizdnc csak adott, masoktol mitsem
ve(t at ol - "sz_'mte érthetetlen, hogy ez a miivészet, melynek kifejezo
creje mar a torck hoditasok elGtt teljesen elavult, atélte sztercotip
formaival nyugat minden stilus-valtozisat. Midig is késziilnek templo-
mok, 1’kon-osztaz‘omk, freskok, melyek az Gsi bizanci formalizmus ha-
gyomanyos utinzatai.

Ikonogréfiai szempontbol Bizanc alakjai az egy sikban, — illetve
aran)’flapo'n, — meghatarozva, spiritualisztikusak, fenséges, rideg ma-
lesztast kisugédrzo szentek., Nincs ezekben semmi realitas; leggyakrab-
baq hangstlyozottan megnyultak, elegansan torékenyek. A foldontali
_teklr_lAté.Iy ¢s méltosag kifejezése érdekében frontalis beallitasnak, ezaltal
1s kifejezésre juttatvan a tokéletesnek és természetfolottinek reprezen-
ta}és'e’l szénq_ékét. A jeleneteknek, taglejtéseknek legtokéletesebben ki-
feiezd formait latjuk alkalmazva, hosszn tanulmanyok eredményeképen,
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1. dbra. Az Egyhdz kormdnyzdsdnak dtaddsa. (Boksay )
I-v1it 06pass. [lepejaHa BejeHA camoit uepksn. (bokwan.)



2. dbra. Aranyszdju Szt. Janos liturgidja. (Boksay.)
2-vuit 00pass. Jlnmypeia cs. Hsana 3onomoycmozo. (Bokuwait.)



Iényegiikben meg nem valtoztathatéan. Az ikonok megfestésében nem
az alakok redlis adottsdgainak kell§ kifejezésén van a hangsiily, hanem
az er0s korvonalak meghatarozasan, — a tiszta vonalszépség lendiilete
kedvéert, Kijegecesiilt formaban latjuk dbrazolva a legfontosabb isteni
személyeket: Krisztust szakallas arcaval, megfoghatatlan pompaban és
m¢ltosageal; Mariat a mindenekiolott fontos Istenanya- (Theotokos-)
meghatarozasban, elvontan, féldontilian, ellendllhatatlan nagyvonalisag-
ban, — minden emberi, anyai vonas hijan, melyeknek kifejezésével
nyugat miiveszetében oly gyakran taldlkozunk. Ime Bizanc jellegzetes-
scgei; a szinnek a forma, a siknak a térbeliség, a pompanak a valésag
folé helyezése.

Az emlitett alakok ilyetén irredlis, természetfolotti feltogasaval a
ruszin egyhazi mivészetben nem taladlkozunk. A ruszin egyhazi miivé-
szet ikonografiai szempontbol a nyugat hatarozott hive. Alakjai esz-
ményi magasztossaguknak bizanci formanyelvétsl eltérGen nem nélkii-
lozik az emberi test plasztikus szépségili bemutatdsat. A térbeliség fo-
galma, mely Bizancnal teljesen elenyészett, részben kifejezésre jut mar,
— mint a tovabbiakban latni fogjuk. Ezért a ruszin ikonokban lehe-
tetlen 0l nem fedezni nyugat és kelet miivészetének sajitos szintézisét.
ime a ruszin alkotd géniusz kettéssége az egyhazi miivészet terén! Ez
a kettosseg — ruszin miivel6dési sajatossag; kiilonleges kifejezéje egy
szerves iranynak az egyhdzi miivészet terén.

Ebben a szerves és mint latjuk, specidlisan ruszin iranyban pedig
nyugat hatisa az erGsebb, — kelet formalizmusaval szemben, Ez vila-
gos mindenki el6tt, aki nyitott szemmel jarta a ruszin nép templomait;
aki nemcsak latta, hanem meg is latta azoknak ikonografiai sajatossa-
gait. A ruszin miivészi szintézis gyakorlati arany-meghatirozasa meg
nem oldhato feladat, — de nem is fontos. Teljesen elegendé a megalla-
pitas leszogezése, hogy a nyugati egyhdz miivészete, — valdsziniileg
a XVII. szazadtol kezdve, az unié felvételétél, — gy6zedelmesen vivta
meg harcat a bizanci stilussal, mely a nyugati motivumok talsilyaval
szemben ikonografiai szempontb6l mér csak az aranylap tényében jut
teljesen, vagy részben kifejezésre. (1. dbra.) E szintetikus miivekkel
szemben még gyakoribb a nyugat formanyelve altal meghatarozott ala-
kok festése, melyekben keletb6l mar legfoljebb csak a forma altal kife-
jezésre juttatando eszme maradt meg, mig stilaris megfogalmazasuk tel-
jesen nyugati, harom-kiterjedésii ¢s realis. (2. dbra.) Mind e tényekre
még kiilon is ki fogunk térni.

A figurdlis abrazolastdl eltérden, teljesen hidnytalanul maradt meg
a tularado gazdagsagi sikdiszitmények gyonyorkodteté polychromidja.
A dekorativ érzék thltengése, a szin ¢s pompa szeretete bizonyitja, hogy
Bizanc ornamentikdja, — a figurdlis abrazolastol eltéréen, — nem quan-
tité négligeable a ruszin egyhdazi miivészetben. (3. abra.) A ruszin temp-
lomfestd tisztaban van azzal az igazsaggal, hogy a templomépiilet gaz-
dag szerkezete megkivanja az ornamentalis diszt, mely technikailag pa-
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ratian tokéletessegével épugy egésziti ki az a»r§hitue-kt1'1ra belsd -hagt%sét,
mint ahogy szobormiivek helyes elosztasa t('?keletesse’tehetl az epule_zt
kiilsé hatasat. Van ezekben a szeszélyes alaka és szinli ornamentalis
motivumokban valami lagy gondatlansag, mely érzelmi hirokat pendit
meg halkan. ‘

Itt csak a ruszin templomi festémiivészet, valamint épitészet ama
jellemvonasaira van mod ramutatni, amelyek nyugat ¢s kelet szintézi-
sét viselik magukon. A kérdés tokéletes kimeritése csak hosszabb tanul-
manyban volna lehetséges.

A ruszin egyhazi festémiivészet alkotdsaira térvén at, megismétel-
jiik, hogy ezekben egy most kijegecedésben levs, sajatosan ruszin irany
jelentkezését kell latnunk, melyben a szintézis ténye csak ikonografiai-
lag allapithato meg.

Maga a torekvés nem 1j; jelenleg Boksay Jozsef festOmiivesz en-
nek a szintézisnek legnagyobb és legtokéletesebb példéja.

Vilagi tdrgyt miiveiben a naturalizmus Oszinte kovetdje. A ruszin
expresszionistakkal ellentétben a lathato vildgnak hii abrazoldsara to-
rekszik, elhanyagolasaval a spiritudlis meghatarozasoknak. Mig tehat
a bizanci miiveszet figuralis szempontbol a foldi Iétet a talvilag stilusa-
hoz emelte, — Boksay freskéiban az abrézolds, kifejezés, illetve forma
terén a foldi és mennyei jelenségek egyenlé realitdst nyernek. Nem mo-
gorva majesztassal, nem felh6k folott, idébol és térbdl kilépve, vagyis:
bizanciasan ¢lnek, tronolnak a legfontosabb személyek (lasd az ungvari
varkapolna ablakfestményén a Sziiz Mariat iidvozl6 angyalt) Boksay
freskoin, hanem teljes Iényiik szildrdan biztos, foldies és nyugodt a har-
madik dimenzié erejével. (1-2. abra.) Alakjainak lényege a targyi valo-
sdg, illetve az él6 ¢és ¢lettelen vildg benyomasaibol leszirt redlis kom-
pozicid, — nem pedig emlékezeti, illetdleg képzeleti kép. A képzelet
ereje a figurdlis rajzban elhatarolt, az ornamentalis alkotasokban viszont
szerteleniil szabad. (2-3. abra.)

Boksay szellemében kotott életet ¢Inek az emlékezeti képeken ala-
puld képzetek, — ellentétben a ruszin expresszionistakkal, kiknél ezek
{'ll'ala’kit'hat('mn szabadok, Boksay szeme ¢s keze a tényleges vilig anyagi
1diomz’1.it ¢s adottsdgait koveti. Naturalizmusa, mely freskoiban éqyarz’mt
megnyilvanul, az egész vilagot harom-kiterjedésében, osszes szineivel
Cs részleteivel Ohajtja meghoditani, — a nélkiil, hogy azok kifejezd ere-
jere nagy sulyt helyezne. Nem csoda, ha igy néha az abrdizolasi forma
cros hangstilyozasa kozepette elmeriil nala a lélek, mint azt pl. az ung-
vari vz’llrkz’lpolna’triptychonjzinalk egyes alakjain lathatjuk (1. abra).
E.z nagyon termcészetes, mert hiszen a tények allapotszeriis¢gének eros
k{h:gl]g:ﬁllly(')zés:l altal konnyen elgyongiilhet a kiilsd formanak a Iélek
kifejezésct szolgdlo ereje. k

_ 'KI'S("I'ji'l'k peldaul tigyelemmel kelet ¢s nyugat szintézisének meg-
nyilvanuldsat az ungvari piispski kapolna freskoin, melycket Boksay
nemree alkotoft,
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A kapolna miivészvildga ruszin miivészeti sajatossag. Boltivének
megfelelGen, illetve annak négy aranylapu haromszogében, — a bi-
zanci egy-sikban vald abrazolassal ellentétben, tokéletes perspektivaval
megalkotott képét latjuk négy ruszin fatemplomnak. Az elsd lemko, a
masodik bojkd, a harmadik pszeudo-goét, végiil az utolso, a legbizancibb:
hucul tipust. Ezekkel késdbb ruszin egyhazi épitészeti szempontbdl kii-
l6n fogunk foglalkozni.

A bejarat melletti hatsé falon talaljuk a triptychon-freskot (1. ab-
ra). Bar az abrazolt jelenet az ikonosztazion harom kapujaval van elha-
tarolva, szerves egysége kétségtelen. A benyomas, a kiralyi ajto koze-
pén levd Krisztus és Péterrel — teljes. Figyelemre mélto ez a kép, mint
kelet és nyugat miivészetének tokéletes szintézise. Hasonlo freskokat,
illetve képeket lathatunk a tanitoképzoé-intézeti internatus kdpolnajaban
(Szt. Vladimir, A hét keleti plispok), illetéleg a szt. Bazil-rend ungvari
templomanak szentély-részében (Proskynesis).

Az emlitett triptychon sajatsdgosan ruszin miivészet. A bizanci
egy-sikbol, — aranylapbdl kiléptek az alakok. Kilépésiikkel levetették
magukrol Bizanc megkozelithetetlen fonségét, foldi lényekké lettek az
aranylap el6tti harom-kiterjedésii viligban. De a héattérben lev arany-
lap felénk kialtja, hogy a nyugathoz valé hozzdidomuldas ellenére 6k mé-
gis keletiek. Itt, az er0s nyugati kultiirhatas folytan, nem volt mas meg-
oldas: a bizanci, egy-sikban valé &brazolasnak le kellett mondania a
f6ldontuli, elegansan tdrékeny, misztikus alakokrol; — ez a kelet dldo-
zata. Mert a ruszin élet: a megalkuvasok miivészete. Nyugatnak is le
kellett részben mondania a harom-kiterjedésii vildg tokéletes abrazola-
sar6l. A bizanci aranylap egy merész, a ruszin lelkében létjogosultsa-
got nyer$ eséssel keresztiilmetszette, elvalasztotta az alakok mogé kivan-
koz6 hatteret. A tengerbdl is csak annyit engedett 4t a valo vilagnak,
amennyi elég Péter hajojanak, az Egyhdz szimbolumanak, hogy rajta
megpihenhessen. Van tehat el6tér és van hattér. A kettd altal megha-
tarozott kozéptér marad csak meg az alakok forma-megnyilvanuldsanak
legsziikebb teréiil.

A kép azt a jelenetet dbrazolja, mikor Krisztus, apostolaitol kor-
nyezve, atadja Péternek az Egyhaz kormanyzasat: ,Et tibi dabo claves
regni coelorum . ..” Megkapdan emberi a krisztusi figura. Taglejtésében
Bizanc tokéletes fenségét, arcaban az ember irdnti mély szeretetet l1at-
hatjuk. A kompozicio kifejez§ ereje érzelmeket kelt, Az egyes aposto-
lok arcabol, taglejtésébsl a meghato csodalat érzelme tiikrozédik. ime
a miivészet legnagyobb problémaja: a gondolat-festés. Csak Péter alak-
janak meghatarozasa kevésbbé jellegzetes. Arcadban nehezen fedezhet-
jiik fel az érzelmeket, melyek lelkét bizonyara athatottak, mikor Krisztus
bizalma irdnta megnyilvanult. Annal tokéletesebb Janos apostol fiatal
arca: az alak lagy, lirai jellege megkapodan szép.

Az emlitett freskd f616tti mennyezeten a boltozat els6 haromszo-
gében Krisztus képét lathatjuk, hattérben az ungvari székesegyhdzzal.
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somaradt a hatteret he\rmcti‘kqg'an elzard
. n1cLs.§%)di‘latos:m gazdag ornamentalis kere(te],
< ' .. YL v :
lapra festett piispoki cimer, a hiva-

A bizanci jellegbdl itt is.
aranylap. A kép koralak,

i v 5 az aran e st 4
Erésen bizanci hatast mutat v;,;(') Kifejezésével: . .. elkiildott en-

tasnak Lukacs apostol szavaibank .. (IV. 18.), valamint a Szt. Péter-

e e »oényekne: . i

rem Oromhirt vinni a szegenycr! o ) helvera.

bazilika képe is. Ez a ket fresko frontals, egy Vonalﬁﬁné‘;fe‘& telhqtzlylgla
(2 * . . (2 :

sével szerencsésen 6s talaloan fejez ki egy nagysze e i

SZimb([)il,;?:]zzlltéasségban, egyméssal szemben lathatjuk Szt.'l\/}ilkl()st,: illet-
ve a liturgianak Aranyszaji Szt. Janos dltal valo bemutatasat (2. dbra),

Ez a két fresko legjobb bizonyitéka ar}naik az al}ﬂasunkna»k, ]_]Ogy a rlf\-
: s miivé ¢ ugati hatas erésebb a keletinel. A két
g2im egyhazi millveseet 1820 €AY 8 elv ellenben nyugati. El-
képben csak az eszmei vilag keleti, a formanye. o k'i‘é'%]e%;-“.n )
tiint a Bizancot meghatarozo a.ranylfap, ’h-ogy. sza al o )«'.,\;f A]]E'I
gat a harmadik dimenzio, a pe’:r»sipre:k”nyalk p}lﬂdﬁt_{l lene Q»S‘Cg,cv‘t‘. lig
siklik azonban szemiink a freskok szélére, tjra fqlfedezzu_k' kelet szin-
pompajnak bajit a keret ornamentikdjdban (2. abra). Hl?.‘lba:' kettds-
ség sir, — vagy nevet ki bel6liik mindeniitt. S az ember lelke gy bo-
Iyong a figyelmes szemlélés kozben egyik gondolat-, qszm'e-vﬂagbol'a
masikba, hogy a kettét dsszekapcsolva, megalkossa, illetleg felfogja
a sajatosan ruszint. o
Mit mondjunk errél a gazdag ornamentikarol? Oly nehéz kifejezni
az érzelmek tomegét, melyet a természet motivumait gazdag szényeggé
varazsold mintdk keltenek benniink. Ebbdl az ornamentikdbdl a freskok
ugy emelkednek ki, mint csoddlatosan szinpompds tengerbdl a gyonyorii
szigetek.

A geometriai formdk rombikus elemein kiviil gyakoriak a nivényi
clemek: levél, szar és azok kombinaci6jabol alkotott ornamentalis mo-
tivumok. Az oltér f6l6tti mennyezet sotétkék, eltavolodo, kissé komor
szinéb0l szinte vilagit egy aranykér az isteni mindentlatis szimbolu-
maval s a ,,hagios” széval. A hirom hatszarnyti angyal atlépte a kék
¢gbolt ornamentalis hatterét, hogy imadatat fejezze ki a stilusos és egy-
szerii oltaron testet 61t6 Urnak. Az ungvari szt. Bazil-rendi templom
szentélymennyezete hangslyozottabban bizanci, a Krisztus elétti hodo-
lasnak’aranylﬁa'pon val6 abrazolasaval, Kar, hogy ezt a gyonyorii képet
az oltar tL'l.lmére'tezett kupoldja meglehetdsen eltakarja.

Ennyiben is le nem tagadhatoan megallapitottuk a ruszin egyhazi

festomiiveszetrdl a szintézis, illetéleg a mifvészi kettésség jellemzé tulaj-

‘tjssfg:g%af, mely a ruszin léleknek oly figyelemre mélté miivelddési saja-

I1.

muvésrxtmli]imi?i)t/}'m'k k?rcte’lt — i’S‘n.]ételeik — tallépné a ruszin egyhazi
Crito Ismertetése; mégis, a templomi festémiivészettel kap-
csolatban, sziikségesnek latszik r '
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3. dbra. Az ungvdri piispoki kdpolna boltozatdnak ornamentikdja.
(Boksay.)

3-buit 00pass. UpHamenmnka cknentna yumeBapckoit ennckonckoit
kananys. (bokwain.)



4. dbra. Felséhidegpatak (V. Studenéj) kozség barokk Jjellegii fatemploma.
4-wlit 00pazs. By 6apokoBoms cmiuo Bbl0y J,0BaAHA 4epeBNAHA yepkose y Beiut. Cry 1eHOMB.

5. dbra. A kdrdsmezoi (Jaszinya) bizdnci jellegii fatemplom.
S-biit 00pass. Y susanminckoms cmuio 30y A0BaHA JePEBAAHA uepkoss s scbuio.



kiilonoskep  sajatosan-ruszinnak nevezheté  templomi  architekturara,
Mert hiszen az ¢piteszet is a kultira szarmazcéka; a mi cciunk pedig:
keresni ¢ téren a kiilonbozo kultarak hatasa nyomat.

Altalanosan clismert tény, hogy az cgyes népek miivelodése ki-
zott sokszor 1ényegbe vago kiilonbségeket taldlunk; nagyon termcésze-
tes, hogy czek aztan az Cpitészet terén is kifejezésre jutnak. Hiszen nem-
csak az emberre, illetbleg a nemzetre, hanem az ¢pitészet alkotisaira,
azok miiveszi elemeire is donto hatast gyakorolnak a néprajzi, idojarasi,
foldrajzi, gazdasagi, vallasi ¢s egycb tényezok. Az az épitészet, mely
benniinket foglalkoztat, — sajatosan — ruszin alkotas; mestere: maga a
n¢p; leggyakoribb ¢pité-anyaga: a fa; targya: a templom.

A l1ényegtelen helyi eltérésektol eltekintve, a szlavok templom-
¢pitését harom fontosabb csoportra oszthatjuk: 1. a nyugati szlavo-
kéra, melyen nyugat nagy architekturainak nyomai viligosan megalla-
pithatok. Felekezeti szempontbol katolikusok, vagy evangélikusok. 2. —
a keleti szlavokcéra, melyen nyugat iranyainak nyomat nem fedezhet-
jiik fol. Felekezeti szempontbol ezek gorog keletick, — pravoszlavok;
fejlodesiik teljesen fiiggetlen a nagy nyugati épitészeti stilusoktol. Rend-
szerint magas tornyaik vannak, melyek kupoldja nagyobbdra megfor-
ditott sziv-, illetve hagyma-alaki. Szakemberek szerint benniik ugy a
mohamedan, mint a perzsa ¢s ind épitomiivészet nyilvanul meg: az Ori-
ens miiveszetének gyermekei. 3. — a kozép-szlavok népi architektu-
rdja, melyben mozaik-szeriien jelentkezik mind a nyugati, mind a keleti
kultirhatas. Felekezeti szempontbol ezek vagy gordg katolikusok, vagy
gorog keletiek (pravoszlavok). Minket a nyugati ¢s keleti kultara ¢érdek-
korébe egyarant belees6 szlav templomi épitészet fog ¢rdekelni, — il-
letve a ruszin nép templomi ¢épitészete.

Azokra a kiilonleges alaku és igen szép fa-¢piiletekre, melyekkel
Karpataljan oly gyakran talalkozunk, nyugat nagy Cpitészeti torekvései
csak részben hatottak. Nagyobbrészt megmaradtak a nép sajatossagai-
nak, lelki, vallasi, foldrajzi adottsdgainak kifejezdiként, — mint ujabb
bizonyitékai a ruszin miivészi géniusz sajatos egyéni alkotasokra valo
torekvésének.

Ezzel szemben azoknak a falvaknak templomai, melyek a Karpa-
toktol tavolabb délre, kulttraltabb vidékhez kozelebb vannak, kifejezoen
magukon viselik a nyugati kultirhatasok erds jeleit. Jelentkeznek rajtuk,
elég hangosan, a gotika, a barokk épitészetének elemei, — mig a mé-
lyen a hegyek kozott fekvé falvak templomai ,,sértetlenek™ ilyen szem-
pontbdl. Ezek keletibbek — ¢és ennélfogva eredetibbek is.

Népiink fatemplomainak ¢rtéke miivészeti szempontbol 1ol sem
becsiilhetd. Ami egészen természetes, hiszen a templomi ncép-épitész,
illetve népmiivész alkotd tudasanak ¢s akardsanak minden erejet bele-
jiik vetette. Annal inkabb ¢rthetd ez, mert népiink vallasos ¢rziilete ma-
gas foku.
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A fatemplomok nagyobb része harmas tagoltsagot mutgt, — gyak-.
ran fiiggélegesen is, alaprajzilag azonban mindig. Ez a ruszin templomi
nép-épitészet jellegzetes vonasa. Hogy ez a beosztds eredeti-e, vagy
mas néptdl atvett, — nem tudhatni. Némelyek szerint norveég eredeti,!)
mdsok szerint ez a tagoltsig eredeti elgondolas eredménye,”) illetéleg
bizanci hatasra vezethet( vissza.3)

A templom-épiilet nemcsak kiilséleg, hanem belsdleg is eleget
tesz a szimmetria torvényeinek. Ez a szimmetrikus viszonylat, valamint
a harmas tagoltsag kétségkiviil az alkoté képzelet bizanci emlékeire
vall, Természetesen ez nem jelenti azt, hogy az eredetileg 6t részbdl
allo keresztalaki (5. dbra®) bizanci templom-tipus két oldalrészének
visszafejlédése ttjan jottek létre a ruszin fatemplomok. A ruszin tem-
plom-tipus keletkezésének kutatdsanal figyelembe kell venni nemcsak
a bizdnci és a nyugati stilusok hatasat, hanem a régi épitészeti kultii-
raét, valamint a faji és liturgikus hatdsokat is.

A ruszin templom-épitd miivészettel ma mar figyelemre méltod
irodalom foglalkozik. Az egyes tipusok rendszerezése kiilonb6zd lehet;
mi ezt a problémat a néprajzi elgondolds alapjan oldjuk meg s ez ala-
pon — természetesen stilaris szempontokat is véve figyelembe, — meg-
kiilonboztetiink 1. — Bojko; 2. — Lemkd; 3. — Hucul templom-tipust,
Ezekhez jarulnak még azok a templomok, melyeknek keletkezésére erds
hatast gyakorolt a nyugati épitészeti iranyok koziil a gétika és a barokk.

Bojko-tipust (4. abra) a Kiérpatokban a Latorca (Latorica),
Ung (Uzs), Nagyag (V. Rika) folyok felsé folydsandl talalunk gyakrab-
ban. Az elGtér, a belsO tér és a szentély folott folfelé 1épcsizetesen
kisebbedd piramiddlis torony van; az ilyen lépcsGs emeletek szama
legalabb kettd. Legmagasabb a kozéps6 rész folott levd torony, az
elotér 10lott levé pedig magasabb a szentély 16l6tt levénél. A haran-
gok csak ritka esetben vannak az elGtér f6l6tti toronyban: rendszerint
kiilonallo harangtoronyban vannak elhelyezve.

Ennek a tipusnak tornyai eredetileg csak egy lépcsézetes pira-
mist alkottak s a nép alkoto képzeletének sziileménye, hogy iddvel az
egymas f6l¢é emelt piramisok szama nagyobb lett. Az Uzsok, Csontos
(Kosztryna), Szuhapatak’ (Szucha) kozségekben taldlhaté templomok
ket npl.ramlsuak‘. a perehazalu(Perekreszné) templom tornyai negy, a
tglsoh}degpatakl (V:- Sztugiemj) templom tornyai 6t felfelé  kisebbeds
piramisb6l vannak Osszetéve,

') Wolfskron A.: Uber einige Holzkirchen in Maehren, Schlesien und Galici
5 =% - e g y O cien.
Mittlgen d. K. k. Central-Commission z. Erforschg u. Erhaltg d. Kunst-u. hist
Denkmale. Wien 1858. No 4. 85—92. ' '
A ) Uvarov A. S.: Architektura pervych drevjanych cerkvei i
Il. archeol. s'¢zda Petrograd 1876. ! vy wa. Ko [y
Siiins‘kyj V. Dfe\\\'éné stavby v karpatské oblasti. Praha 1940 47
°) Luszezkiewicz W.:Die Architektur (Galiziens.) Ost-UJ Monarchie i
u. Bild. Ungarn V. 1808, 665720, § BEUna. Manaroite . Wiget
*) A templomképek Reficha fametszetei alapjan késziiltek.
Obpasbl npurotosnen’ Ha ocHOBb epeBapuToRD: Pixepsknxa.,
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A templomok egyes részeinek alaprajza csak latszolag negyzes,
valojaban téglalap, s6t gyakran trapéz. Az épitémester valosziniileg
osztonosen érezte, hogy a téglalapos alaprajzban tobb a stilaris sz¢p-
ség: a harom négyzet-alaki és tornyokkal ellatott rész az épiilet hom-
lokzati nézetét észak-déli iranyban vizszintesen igen széthizna, fliggo-
legesen pedig lenyomna az oldalrész rovasara, mely ezaltal keske-
nyebbnek és magasabbnak latszana. Esztétikai és gyakorlati célokat
tartott szem elStt az épitémester akkor is, mikor a falakat nem par-
huzamosan, hanem kissé egymasnak, — a templom belseje felé, —
hajlitva épitette, Ezaltal nemcsak az épiilet szerkezetét szilarditotta meg,
hanem optikailag a homlokzati oldalrél emelte a templom fiiggélyes len-
diiletét is. Mindez vildgosan bizonyitja, hogy ncha az egyszerii ruszin
¢pitdmesterek nem gondolkodtak —papiron, — alkotasaikban —mégis
megnyilvanulnak a perspektiva s az esztétika torvényei, melyeket
valoszintileg Osztondsen éreztek meg.

Lemko6-tipusu templomokat a mai Kelet-Szlovakia teriiletén levo
ruszin falvakban taldlhatunk. Lényegiikben ezek az épitmények sem
kiilonboznek a bojké-tipust templomoktol. Itt is megtalaljuk a harmas
tagoltsagot s a piramisokban fokozatosan kisebbedd tornyokat. A
nyugati kultiura hatasa folytan, — melyek a ruszin-lakta teriileten itt
voltak a legerdsebbek, — mégis bizonyos eltérések észlelhetdk.

Mindenekel6tt szembe6tls, hogy az el6tér folotti torony a legma-
gasabb és konstrukcié szempontjabol teljesen Gnalloan van megoldva.
Nyugati hatdsokra vall az is, hogy benne néha harangokat is tala-
lunk, — bar nem ritka a kiilénallé6 harangtorony sem. A. piramidalis
fokozatti tornyok igen sokszor barokk kupoldcskakban, vagy kupo-
lakban végzédnek. Gyakran taldlkozunk olyan esetekkel is, mikor az
el6tér szélessége egyenld a beltér szélességével: vilagos, hogy ebben
nem lathatunk mast, mint a bazilikalis stilus hatdsdnak megnyilvanu-
lasat.

Hucul-tipust (5. abra) templomokat a Tisza fels6 folyasanal
talalunk. Ezeken tapasztalhatjuk leginkdbb a bizénci épitészeti irany
hatasat, A templomhajo keresztalaki, tehat az elStéren és szentélyen
kiviil a beltér két oldalara még egy-egy melléktér kapcsolodik. A bel-
tér, — illetSleg kdzéptér szokott a legnagyobb lenni, vannak azonban
olyan esetek is, mikor a két melléktér hossza egyenld a beltér hossza-
val. Az egyes terek geometriai alakja, az el6bbi tipustol eltérGen,
sokszor hatszogletii.

Ezeken a templom-tipusokon kiviil taldlkozunk még Kérpataljan
olyan templomokkal is, amelyeken a nyugati épitészeti iranyok hatdsa
kiilonosebben nyilvanul meg.

Az egyik ilyen tipus barokk-rendszerii (6. abra) ¢s Vereczkétol
Voléczig talalkozhatunk vele. Tagoltsdga ugyan szintén harmas, azon-
ban csak belséleg s a hdrom torony koziil csak egy maradt meg: az
elstér folotti. A szentélynek és a beltérnek kozos tetOzete van, A négy-
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szogletii ¢s gyakran clég magas torony tetején jol kifejlett barokk ku-
pola van,

A masik tipus pszeudo-got (7. dbra.). Huszttol Rahoig taldlko-
zunk vele, Zalozed¢ kyj') szerint czek teljesen gt stilusa templomok;
masok ugy vcélekednek, hogy nem a torténelmi gotika nyilvanul meg
benniik, hanem a XIX. szazad pszeudo-gotikija, mely Erd¢lybal jott
hozzank. Ezck a got, illetve pszendo-got facpliletek  szintén hiarmas
tagoltsagiak, természetesen csak belsileg, Az clotér {6lott van az
cgyetlen ¢s got stilust torony, melynek négy sarkiban kischh hasonlo
tornyocskakat lathatunk,

I1.

A mondottakat oOsszeroglalva, minden kétséget kizaroan  meg-
allapithatjuk, hogy az emberiség kulturdlis fejflodéscében a miivészetek
csak mint a torténelmi fejlodés folyaman ¢rvényre jutd vildgszemléle-
tck megnyilvanuldsai jatszanak szerepet. A miveészet ilyenforman min-
dig a koreszmék korreliacidja: a koreszme, vagy  korszellem szabja
meg a kulturalis fejlodés iranyat. Wlagnézetek  elmalasa,  sziiletése
mindig korszakalkoto cacsurat jelent a foldi 1¢t érték-mezején.

A ruszinsag magaval hozta kultarérickeit  a  Dunamedencébe,
ahol cgy 0j gondolatvilaggal, illetve miivelGdéssel talalta magat szem-
ben. Mivel pedig az ember s a nemzetek ¢let¢ben egyik fontos alap-
torveény az alkalmazkodas, — a ruszin ncp is, az ¢vszazadok folyaman,
simult, idomult a nyugati gondolatvilaghoz, hogy megtalalhassa exisz-
tencidlis formajat az G koriilményck kozepette. A nyugat altal vald
felszivatias azonban soha sem volt teljes, mert ngyanakkor vallasa, iro-
dalma ¢s faji adottsagai folytan Osztonszeriileg megmaradt a régi kap-
csolat egy része kelet miivelodéscvel, E - I¢lektani tény eredményceként
fejlodott ki a sajatosan ruszin miivelodési kettdsscég, mely  tanulma-
nyunknak targya volt,

Az cgyhazi festomiivészet terén azonban nemcesak olyan képekkel
talalkozunk, amelycek Iényegiikben kelet ¢s nyugat szintézisét — visclik
magukon, hanem olyanokkal is, amelyck csak cszmeileg keletick, tor-
manyelv szempontjabol azonban teljesen nyugatiak. Ugyanczt allapi-
tottuk meg a templom-¢pitészet terén is. A pszeudo-got  ¢s - barokk
templomok a nyugati nagy architekturdk kifejezoi. Nyugat kultiarha-
tasa tehdt erdsebb volt. Ezzel szemben a hucul tipusi, alaprajzukban
keresztalaka templomok  Bizane ¢pitészetének megnyilvanulasai a ru-
szin egyhazi miivészetben, A ruszin kulturdlis kettosscég tehat nyilvan-
valo.

') Zalozecky) W.: Gotische u. barocke Holzkirchen i d. Karpathenlaendern
Wien 1926.

Najvaznijsi tipy derevljanych cerkov na Pidkarp. Rusi. Pidk. Rus. Uzhorod
1023. 1.
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7. dbra. A huszisofalvai (Danilovo) pszeudo-got fatemplom.
7-viit 00pass. Ilcesgozomnina gepesnana yepkoss 83 Jlannniost.



Hocugs Pays :

BnibiBs BOCTOKAa M 3amaja
Ha PYCbKOE€ LEPKOBHOE XYNOYKECTBO

Haws Hapoas mocak poscesieHsl Bb AYHAiCKy KOTJOBHHY NMPHHSBD
BOCTOYHY KyJabTypy. AJle CKOpO NPUiLIOBD U A0 KyJIbTYPHBIXD 3BS3KOBD
143> 3aMajJOMb, FOJIOBHO Ha MOJIO COLiSVIbHOMB, MOJUTHYHOMD M OO0LLe-
CTBEHHOMb. Bb penuriiHoM®» 1 AMTEPaTYPHOMD OTHOLUEHIO OJHAKD OH'D
10Br'b cTOBTS ObIBD BBIKJIIOUHO NMOAB KYJAbTYPHbIMD BIUILIBOMD BH3aH-
Tit M BOCTOUHBIXD CJaBsHB. [locTOSHHE BmAbIBEL 000XB KYJAbTYpb:
BOCTOYHON ¥ 3amajHOi BB AyCh HALIOro Hapoja MPOM3HECaH MCUXUYHB
ne;pem%um. BriTBOpHIAcs KyJAbTYypHA CHHTE3a, KOTpa eCTb HAWIUMDB Crie-
1[ilIbHBIMD 3HAKOMb.

Cecio KyJabTypHY MABOMHOCTb JLyXe 4acTO MOXeMe cnoctepbraTu
Ha HALIOMD LIePKOBHOMb XyL0KeCTBS: B LlePKOBHOMb MAMNAPCTBE 1 Bb
LlepKOBHO# apxuTekTypb. Bb LepKOBHOMD MasspcTBh MpOSIBASIOTHCH
JBa HampsiMbl: 3amajHuii, Bb BUAB BEIMKMXD 3aNaLHOro MOXOLKEHA
GurypaabHbXbs M300paxKeHb M BOCTOUHbIH, BU3aHTilicKuil. Jlo 4acoBb
LlepKOBHOIO PO3KOJa XPUCTISHCKOE XYA0XKECTBO BOCTOKA 4 3arand ecTh
onHaKoBOe, hopMOI0 H300pakeHss BB CIyKOaXDb CHMBONOBD LlepkBH,
HAATNPUPOAHOE, CIUPUTyanucTHyHOe. MHaue Kaxyud, Haronoc» Haxo-
JMBCS He Ha pealibHOMb H300paeHio GUrypd, MKOHD 3 UX'b NPHPOLHOI0
MIOACKOI0 KPACOTOK, HO Ha M300paXeHI0 MUCTHUKH, acKesnca, Hainph-
POAHOTO BbIpasy Bb JUUAXD U BB whaoit BHbwHO#A dopmb nkoHb. Bb-
FOM’b Yacy 3amajoeBporneiickoe LepKOBHOe MaspCTBO 3a/MLIAE MaJip-
CKuil CMUPUTYAJIN3Mb U PEHECAHCOMD O0XMUBJAC OTATH u300paxKeHs pe-
anbHOro cebTa. Bb MPOTUBONONOXKHOCTb 3h 3aNalOMB BOCTOKD penpe-
3eHTOBAHbIl BM3AHTIHCKMMb CTHJIEMDb, KOTpBIA aXb 10 HbIHE mpuaep-
JKyecsi 10 CINUPUTYanbHOA (OpMBI u3oOpaxeHb. XapaKTepUCTHUHOIO
b OpMOIO LepPKOBHONO MaJspcTBa BOCTOKA €CTh nsobpaxens Guryps Bb
OlHOM TJIOCKOCTH, T. €. YKHUBaecCs ABOXD numensiit, Cecsl mIOCKOCTb Npo-
qBJsiecs B> no3anh MKOHD SIK'b 30J0Ta CTHHA. konorpaduyHo GHUrypsbl
BU3AHTIB He MawTb Bb C00b HUUb peaNbHOrO, CyTh pyXaMu dhopmolo
HALMPUPOJHBIMA CBATHIMH, MTOBHD He3p0o3yMb/I010 MaeCTaTHOCTBIO, acKe-
3MCOMD ¥ CBSITOCTbIO. 3> 300paxKeHbeMb TaKNX'D UppaLioHaNbHbIXD PH-
rypb Bb HAlUMX'b LepKBaXb Mbl HE BcTpbuaemecs. Ppeckn HaWMXb
LepkBeil, KOTPbIXb PenpeseHTaTHBHbIMD maiictpomb  ecTb mpod. M.
Bokiuail, nposiB/AsOTh CKAalhb BOCTOUHLIXD> H 3anajJHpIXb MaspCKUXD
HanpsmoBb. OTKe Ky/IbTYPHBIil CHHTE3NCD HALIOrO Hapoad OYEeBULIHbI
1 Bb MaISPCKMXb TBOPaXb €ro XyA0XHOTO renis. OTK/JIOHHO OTb 3ra-
J1aHOr0 CUHTe3uCa MaeMe v tak® 00pasbl, Bb KOTPbIX'b TOJBKO HMAEHHA
4acTb eCTb BOCTOUHA, ajle M3o0paxaioya dopma COBEpLIEHHO 3amaiHs

(2. 06pass).
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Yro6bl 3rajaHblit CKJalb BB HAWIOMD ManspcTBb HaraAsAHO yKa-
3aTH, NPUIJISHbMeECS O/M3LIe Kb KOPOTKOMY po3Gopy OAHOro M3®b 00pa-
308 M. Bokwas, Haxoasiuorocsi Ha cThHb enMCKOMNCKoil Kanauub BB
Vursapb (1. o6p.). Hsb BOCTOUHOrO usodpaxens Ha cemb 00pash
OCTAaBCS TOJbKO BU3aHTIHCKHUI 3aTbIJIOKD. N3 Hero, T. €. U3’b ABOXD AH-
MeH3ifi BbICTymuan ¢urypsi, nsoopaxen’s popmoio 3anaia, Bb Tpex-
JIHMEH3iSIbHbIH POCTOP, KOTPhIil KOHEYHO MPOsBAAECH Mpo MPUCYCTBie
30J10TOr0, BU3AHTHYHOIO 3aThlIKa, TOJIBKO OTPAHHYEHO. CabroBaTe/bHO:
006pa3b FOBOPHTb HaMb SICHO, YTO BO3HHKD CKJIALOMB JIBOXb HALUOMY
HapOoLy 3HaKOMbIX'b KyJbTypPb, KoTph LOTHIKAOTHCA BD reorpauyHOMD
npoctops. W HephlieHblii A3bIKOBbIH BOMPOCH HE ecTb H4b HMHWHMD,
Kb MPOsiBJIeHs 00pbObI ABOXD KYJAbTYPh: 3anajiHoil U BOCTOYHOM. [ToKa
B (HUrypaJbHOMDB 300paKeHio BUAMME B HALIOMD 1lepKOBHOMD MaJsip-
cTBb CKAaLlD ABOXb HANPSMOBb, OPHAMEHTaJIbHOE YKPALICHH NCTal0Cs
YHCTO BHU3AHTIHCKUMDb, 0€3'h 3aMBTHbIX'D BIJIBIBOBD 3aladld (3. 00p.).

BiKe Ha MOYaTKy s CKa3aBb, YTO € KyJIbTypHa PO3YMHEHHOCTD €CThH
wupoka. IToHexe Kb LEepKOBHOMY XYLOXKECTBY MPHHALIEKNTD H Hala
whHHA JepeBasHa apXUTEKTypa, Oyaeme u TyH PISAATH CTOMbL NPOSB-
JeHsl 3amajiHoil U BOCTOUYHOI KyJbTYpBHI.

C/1aBSIHCKY LIepKOBHY apXHTeKTypy Moxeme po3ibanTu Ha 3 yacTu:
I. apXHTeKTypa 3amaiHuXb CJIaBSHB, HA KOTPY BJiIM TOJbKO ctunb Be-
AMKNXD 3aNMalHHXb APXUTEKTYpb: FOTHKH, GapoKKa... u T. X. M3b peu-
rifiHOf TOYKM MOMVISAY OHH PHMM. KaT., abo pedopmoBaub.

II. apxTeKTypa BOCTOYHbIXB CJaBSHDB, Ha KOTPY 3anaiHb GOpMbl
He BrIbIBaaM, OHA YAaCTO BOCTOYHA 3B Bexkamu (opmbl wudyrh, nepe-
BepPHYTOr0 Ceplsl — MOXOJKeHsl OPUTMHAMBbHO: MarOMeLaHCKoro, nep-
3ifICKOro ¥ MHAIHCKOro.

IlI. apXUTeKTypa CepelHUXb C/IaBsHB, MPHHALIEKAUNXD BB KPyrD
BMIBIBY 3amajiHoil ¥ BOCTOYHOI Ky/abTypbl. I[IposiB/ieHs 3amaia Ha apXu-
TekTyph HaWMXb Lepkseil ecTb pOBHOMBpHOE reorpa@u4yHOMy MOJ0-
JKeHIO Kpasi. ViHaue: Ha LepKBaX’b HaxolA4yuxcs TJay0OKO BB rOpax®
BMJIBIBD 3anaja 3ambuyaeme pbiKo, ThIMB yacThiillie B TaKUX'b CelaXD,
KOTpB CyTb Ha OKpaio ropws.

XynoxHs whHa wepkseii ecTb orpomua. [ToHSTHO, 60 10 HUXD BJIO-
JKMBD HApOAHBIT XyA0XKHHKD Whay Bomo TBOopuoro ayxa. He Oyaeme
FOBOPHTH TYil 0 HX'b BHYTPEHHOMD 1 BHBIIHOMD 3aabaeHio. ToabKO npu-
Oasaseme, uto nocak Boadcekpona cece 3axbieHs eCTb HOPBEXKCKOrO
noxo1keHs, 114 Jlycukiesnua Bu3aHTiiickoro, a aas Ysaposa u Cu-
YHKECKOTO OHO OPHTHHAJIbHBIMD BbITBOPOMD HAPOJAHOIO eHist.

Knaccudukauiio LepkBeii nepeBeieMe Ha OCHOBE eTHorpaduuHOH
H CTHAMCTHYHOI. Po3posHseMe Tunbl: 1. G0iiKOBCKHIl (4. 06p.), KOTpbIil
eCTh MOXO1KEHbEMb UHCTO PYCbKHMDB (UepKoBb y Bbiuw. CTyieHOMB).
2. JeMKOBCKHII, Haxoasuuiics HaiiyacThiiwe Bb BOCT. CoBakiu. Po3HHLS
MeXu GOITKOBCKOK M JIEMKOBCKOW LEPKOBbKO HAaXOAHTbCS BB TOMDb, 4TO
BM.1bIBOM 3aMajia He CepelHs HO Meplia Bexa eCTb HaiiBbiclua. 3. FyLyJ-
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cknit (5. 00p.), KOTpbIii 1 OCHOBHOW (HOPMOIO eCTb BU3AHTIACKHMH, Bb
BuAb Kpecta. IposiBisie BM/bIBDL BOCTOKA (LepkoBb BB SchHio-Tlauto-
BaTOMDb). Kb ONOMSHYTBHIMB THNAMB NpUHAAJexath elle LEepKBU, Ha
KOTPBIX'b OCYUIECTB/SAIOTLCA MOHyMeHTa/JbHE cTuib 3anaga: 6apoKKb
¥ FOTHKA. 4. 6apoKOoBbIi TUND (6. 06p.) BUAMME BB LepKBU cea TopoHu.
Tyii BnbIBOMB 3amaja cuesad TUMUYHDE Tpu Bex# u COOTBBTHO MOHS-
ThIO 3anaja 0cTaja ToJbKO 0JHa, KOTpa eCTh 3aKOHYEHA BbIPA3UTEJIbHOIO
6apoKoBOlO ©OaHelw. 5. TUM'b MCEBLO-FOTHYHbII Mae ceslo JlaHWJIO0BO
(7. o6p.). INocat 3anozeubkoro mMaeme AMBUTHUCS HA CH LEPKBU KD
Ha MpOSBJEHS UUCTOi roTuku. Bb npaBab oHu CyTh TOJMBKO Hanopobdie-
HbeMDb Eplenbckoil nceBjO-TOTUKH.
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Iempo MunnocaaBckuit :

Pycbka HapoaHa MmbCHs

(IyTu MCTOPUYHOTO PO3BHUTKY.)

Bt TenepbWHOMD yach, Koau He Jaule Eepona, aJje maitae u wh-
Ablit cBBTBH 0XBauyeHHbI HEObIBANOK BB ucTopin deaophbuecTna BOWMHOIO,
Ka3a10Ccd Obl, 4TO He MOxe ObITu M CJ10Ba O CMOKO/HO KyJbTYypPHOU pO-
Goth. Ase, Kb BUAHO,, CTAPbIi aop13Mb 0 TOMb, 4TO ». .. My3bl MOB-
yaTh, KOJM FOBOPATH KaHOHbI« — HEC OnpaBayecs CeroiHAHCIO nbi-
CTBUTEJBHOCTbIO. JKB pazb Tenepb, KOJH MoakapnaTtg 3HOBAa opra-
HMUYHO BJMJIOCS B PYCA0 CBOEro AapHbALIOro MCTOPUHHOTO AKUBOTA,
Komu u Hawa JlepKapa BbiChllae CBOMXb ChIHOBL Ha noag OUTBD —
9Kb pa3zb Temepb KyJabTypHa poGoTa BCe yOO/bILIACCA W Mbl, CLLE
315 GOMBIWKMMD BOOAYLIECBJICHIEMD CTapacmecd YALOBJETBOPUTH ceob
KyabTypHb noTpedsl. JbitcHo — BB Haw'b TAKKE LHHU »HU €AUHBbIMD
x1h60Mb HACYyLIHbIMB KHMBD OyACTD yeaoebK b,

TpeGa npu3HaTH, 4TO BB 06NaCTyY HAyKH, JUTEPATYPbl U XYAOKE-
cTBa 3a nocabint poKM Mbl AOCATAM 3HAYHBIX'D ycnbxopb. Tawh opra-
HM3alih, sKkb auTeparTypHb BbllaHd npu HALMXD razetaxb, fkb O0-
wectso IMoakapnaTCkuxb XyAOAKHUKOBD, HAKD »PyCbKHUit HapoHbiit
TeaTepb«, Ha 4oah 3B HALWOK LECHTPANLHOIO KyJabTYyPHOIO WHCTUTYLIEIO
Mogkapnatckumb OfuiecTBoMb Hayks — KD Obl KOHLCHTPYIOTb BB
coCh BCh BBISBACHS HAWKWXD TBOPYMXH 3Maradb M OTKPbIBAIOTH nepeib
Hamu WHUpoKE pamKy JabUIOH ycnkmnoﬁ poOOTHI.

Yro OTHOCHTBLCH A0 MY3blKM, TO Tyl Hamb €LLE MHOTO XUOUTD.
B1 WHPOKMXL KPYraxh HalWoid 0OULECTBCHHOCTH My3blKa, Ha 7Ka/b, HE
pcTphuaccs M3t Takol yparoio, #Kb uHWh BUABL HALIOM KyJ1LTy PHOM
phareabHoct. Meku ThiMb, My3biKa, B'b pawh aHu nepedyposaHs Ha=

NOLHOM NCUXOAOrh M COLIAMLHBIX L NOAKIAL0ED — U MyCUTh, 1 MOXKe
rpaTu BaAkHy poJio, S9Kb MOryuunit gakropsb HalLiOHAALHO-TATPIOTHH=
HOMO BbIXOBaHd. B ToOML OTHOUICHIO — Ha [Mojkapnatio HE 3p00JICHO

MARAKC HAUD, a4 CCAM JAUTO W POOUTLCH, TO JLYKC MaJo ¥ Bb CambiX’b
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NPUMHTHBHBIXD GopMaxb. Mbl He MaeMe UEHTPaibHOI MY3bIUHOI MH-
cTHTyli’h, HC Maeme aHH ELHOTO CUMpOHMYHOrO 00LEeCTBA, HEC Maeme
aHil BJACTHBIX'> KOMIO3UTOPOBD, KOTPE co3pain win Co31aioTh TO, YTO
NPUHATO HadbiBaTH Mysbikoio.1) Bce, uTo Mbl Maeme Bb 00JacTiH My-
3bIKH, 3aMOBHSie CO00I0 JMlIe Hala HapoaHa nmbCHS, KOTpa CoOXpaHu/Iacs
M 0 HALIMXB AHEil, 3 HeBblYepnaTeJbHbIMb OOraTCTBOMb CBOMXH Me-
J0/ii, M 8B OPUTMHAIBHOCTbIO CBOMX'b PUTMHUHBIXB M AHMHAMUUHBIXD
oTTBHKOBB. UTO Xe npuHecaa HaMb, Bb cBoeil maiixe ThicsunbTHOIT 1aB-
HOCTH Hawa HapoaHa nbcHs? kb cababl HCTOPHUHBIXD W HALLIOHAIBHO-
Ky/JbTYPHbIX'b 3MBHD Mbl MOXKeMe Bb Heil HaliTu? M3b KnMb, a B 4OMDb
eCTb My3bluHO-CriOpoAHeHa? — Bcb 16 BOnpochl u COCTABASIOTH whab
Hawofi cKpoMHoil Tpawh: ykasaTn Th MysnuHb BI/IbIBbI, MEXKH KOTPbIMH
)WUaa ¥ PO3BMBANACS Halla HapoiHa mbCHS.

Mycume TpPU3HATUCS, YTO CeCsl Halla 3ajava Bb 3HAYHOH CTemneHu
saTpyJHeHa eCTb THMDb OGCTOSITENLCTBOMD, UTO Mbl AMCMIOHyeME Aye
66 1HOI0 My3bluHOI0 Gubaiorpagieio npo pyCcbKy HapoAHy nbcHo. Maiixe
geb mocabIHUKK HAWof HApOAHOH MbcHb NOAXOAMIM Kb Heil BHIKJIIOUHO
3b TOUKM MOrNAAYy TekcTa. McTopuky, jutepaTypHb 3HaBUbE M eTHO-
rpadel 300pany BeTMKHI MaTepisls Npo yrpo-pychbKy Hap. nbcHIO. YKa-
’eme Tyil Ha Takb whHHb 300pHUKH, KB, Hanp.: 5. [onoBaukiii: »Ha-
pOAHbIsT MECHN TaNLKOM 1 yropckoii Pycu«; M. BpaGesb: »¥Yrpo-pyccku
HapOLHb! CIBBaHKH; I'. A. ne-Boanansb: »¥Yrpopycckisi HapoaHbis nb-
cHM« Ta nHWs. Ha Bemukuil xaib, cech 360pHMKM MBECTSTH BB CO0H
JMLIe TEKCTbl, M He MpUBOAATL Menoais. U no Temepb ewe poGoTa mo
36MpaHIO ¥ MY3bIYHOH 3aMHCH HAWMXH HAPOAHBIXD nbceHb MPOBOAUTHCH
BB Ayxe manoit mbpb, u uacto 6esdb onpei’b/IeHHO Hay4HO-My3bIUHOII
u eTHOrpadMuHONA CUCTEMBI, 63> MHCTPYKTHPYIOUOro PyKOBOACTEA USD
CTOPOHBI JOCTAaTOYHO aBTOPUTEHBIXD uactutyuiil. Hacabakomd cero
gBJSieCs W TOfl CMyTHBI A/ Hach (aKTh, YTO MHOKECTBO MeJIoLLiH,
0COBIMBO B> 00JACTH HAPOLHON MBCHU, MAYUM CBOMMHU KOPHIMH 10 IVIy-
GoKoif penuriiiHoii naBHMHBI (KOJSAKM), a00 Kb HacaMb TaTapCKoro
Hamajga M BOIHD 3B Typkamu (uctopuunb nbcub) Aas Hach, mo 60JIb-
woii uacty, 3atpaden’t. Eciu onyGavMKOBaHHbII BDb 30opHuwk, yaconucu
uaM HOBUMHILE TEKCT HApOAHONH mbBCHM MOX'B paXxoBaTH THMB CNOCO-
6O0MB COXPaHEeHHbIMb, TO Mesofis mbCHb (KON He eCThb 3aHOTOBaHa) —
a5 Haob octaecs xHeussberHowo. Ce, HecoMHbBHHO, ,He Juile Xuba, ale
¥ HEHATOpOAMTeJbHA AJI HaCh KyJbTypHA yTpara, 60 mbcHs 06e3b Me-
nonik — mepTBa.

1) Mbl He maeme Tyl Ha yBash NAKOTPHIX'B UOOJAHHOKEX'D HampX'b MY3HYHBIXB
nbsiTenépp, KOTph 3aHNMAIOTHCS rapMoBHaaliel0 BapoiHbIX's mEcenp, a60 Hapucaau
napy POMaHCOBH Ha yrpo-pycekh TexcTH. IlpusHaeme TOTy MXh IpPAlIo Ay’Ke BaX-
HOIO M WhHHOIO, aje BCe TO eule He My3blka Bb IUPOKOME NOHSTIO CI0BA, & JMlIe
nepwb kpoxw, goaroToBETENbHE ynpaXKHens.
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| eI CTaBJAIOTD coGolo onyOnuKoBaHb MeNoAIE pychkoii
o me* np? He moxeme [1OXBANUTHCS BEJHKHMD YHCJIOMD CUX'b
napoaHoit mbenb? He M

i onoubitws, u To:
ifi , xb Tyd Jaume T s, :

kauiii: mpuBoaMMe 3B HHXD )T '
zYﬁﬂ?Din:pe,T"b P})(Oﬂecca: »HapoaHi mICHI 3 HlBﬂ.eHHOEOBI;IIAILKapHaTTﬂ«,
TEI.(CT i MesaoAii i3 BCTYMHOIO pO3BiLKOIO. HaykOBbIM OS00pHHK Togsa-
poK 1923. Poun. II. Ctop. 122—

| Mpocebrac B Ykropodh 32
IZET?{? 7?j> cggp. not. (Bcero 153 nmbonk). J-pp Crenaid AnnpeeBnys

DeHIUKD: »TTECHH noﬂxapnaTCKHX’b py(‘MHOB’b«. y, I. CTp 23 (37 nb-
Yy II., crp. 27 (36 mbcenb). Bb Mpash. Hakn1agom®s AepiaBHaro
Sitb). 3. i 0T 5 pa C. ®enunka — 73 mhenb).
yanareabcTsa. (Bcero Bb 300pHHKY A-P Onexcannens Ki
3) »Moakapnarckh cnbBaHku A1 XOPy<, yJI0XKHBD < AERE Jxlode
va. L necstok. Bemans Topapuctsa »>[TpocBBTac 1loAKapraTCKoi
Pycu. Tpara. 1921. (Bcero 10 mbcetb). OkpemD CHXb BbILICYBEACHHbIXD
360pHIKOBD (uucasuMxDb Beero 236 nbceHpb), MBI ll”C“OHYeN}e% eute
BJIACTHbIMB PYKOMHCHBIMD 300pHUKOMD PYCbKHXB HAPOAHDBIXD TIBCEHD,
3aMHCAHHBIXb (3aHOTOBAHHbIX'b) HAMU JHYHO BB POSHBIXD M’B‘cTaxx
TMoxkapnats Bb nepioxd oTp 1933 p. K0 cero AH. Bcero po rpomaznbi
nafinecs 10 400 Meqoiiii pychbKuxb HapouHbixb mbcenb, KOTPB u co-
CTaBJSIIOTb, €CJAM U AaJeKO HE Bblqepnaxoqnﬁ, TO BCe XK€ JO0CTaTOYHbIH
1151 HAWOro M3cbl0BaHis MaTepisnb.l) Slkb yc/noBis u BOIMBBL CONyT-
CTBOBA/M Yrpo-pycbKOil HapoXHOI nbcub BBb AOBroMb NMyTu eb pos-
BUTKy? Bonpoch ceii eCTh Ayxke CHOXKHBIH, H, IMBJISUACS HA BEIUKOCTD
4aCOBbIX> MaCIITad0Bb, elle Malo u3cabroBaHHbid, Bce-xe mepero-
BCBMDB Mbl MOKeMe cMBJIO TBEPAUTH, UTO M Yrpo-pyCbKa HapOaHA MECHS
ne anwmnaa 6e3s orroaocy Bchk Baxubiiwrk ncropuuubs noaks, korph
oThirpaancs Ha Tepputopin Yropumnsl. IToakapmarcka OGaacTs, 10
cBOeMy reorpaHuHOMy MOJIOXKEHIO, SIBASIACS YACTO aPEHOI0 YMOPHbLIXD
¥ KPOBOMPOJHTHBIXD BOIHB. OKpeMb TOro, 3Bsi3aHa TEPPUTOPia/bHO,
MOJUTHYHO U EKOHOMHYHO M3b 3eMIsMU KOpoHbl cB. Ctedana, [Toakap-
natcka OGnacTh mepexuBana u eb ucTopuuHy cyabOy, eb mopaxeris
u eb no6babl. 3auMHalyK 0T TATAPCKOrO Hamajga, yrpo-pycbKa Ha-
poiHa mbCHs Bce OTK/AMKOBANACs HA Ty reponUyHy G6OpOThOY, KOTPY Mpo-
Balnaa YropuiHa 3a CBOK He3aBUCHMOCTb. SICHBIMHM c0BaMu MOBbBCTBY e
Halla HapoiHa mBCHs 00> yXKacaxb TATAPCKOro HACHJIs:

1 o

crasns;)}o{\rdbblniz rlxg(l:iozxm;e TYH HEWHXD ONyOIMKOBAHBBIX'S MeOill, 60 OHH HE mpeil-
e e

0 “ : I ,Fycbku HapOaEm mbcHE 3B 1LOBACH-
gg‘;i)nr?gg:}?ga;ggne%ﬁx JHLIE TApMOHHBALISIME (1157 MBIIAHOTO M MY’KECKOro XO-
OPHCBSIYEHBIH 1 3'b'b3/10BH T’Pyme B> monepennoMy 36opuuky. , Xopossli SO0pHIKD"
5% Yxroponh ausn 13, loniy 1008 p. HooHAIEHEIXD X0poB Mopxapmarexoh Pyc
mbTelt 1 Monoxexm® — cocra JIIJ llpara. 1927, a6o ,Pycckiit mhcenuni® 117
obui. ,Boans* BB Yskroponh B“)in’ esd U. TriGnesnys. Uapn. Mysbik. npamarudeck.
YacTn uysich, He yrpo- POA’B. Joxropoms. 1920. — mkbcrars Bb co6k no 60/BLION

iy, abo-pyckich Hapopwb mwhewk; cech ppa 360DHUKHE SBIAIOTHCS KD

a3b TUNUYHBI © H
gom. uacH H“e“ézoggkgse%‘:ymz;ﬁinoioBou 60poTh6HI, KOTpPa npoBajuiacs y Hac®H
Haopsimamm, , YKPauHCKHM® W BeJHKOPYCCKHMDB My3HUYBBIMH
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Kypunacs popoxeika, Kyiabl g Tartape,

Teksna KpoBUS NMOTOYKAMH, Kb BOJLA Ha SPH.

O# naaxkanay XOHbBI, Joae, HeboxaTKa ABTH,
TsXKKO, TAKKO XpUCTiSHAMD Ha cBBTH mpoxuru.
»HanyctuBs bors Ha XpucTisinb npeBeauky kapy,
Myuats mopeil, yousaioTb HeBbpHE TaTape.

O#t boxe Haw's MUJIOCEPAHbIN 3MUAYHCS Halb HaMH,
OxBepHu Thl 04> Hachb TaTapb NMyCTbhIMU Jdbcamu.
He nait boxe xpucrtisisHams y paldcTBH CayxuTy,
[Tomoxu Hamb, naHe boxe, Ha cBoGoxb XkuTH«.1)

Ho ewe scHBHIIMMM CJI0BAMM FOBOPUTH Hawa mbCcHS o To#t Bok Kb 60-
poTb6B, KOTPOW ObIBB 3aXBaueHHbIH WhAbIH pPyCbKUil HAPOAb:

»... TarapuHde, TatapuHe, 4yoro TH Tyl TNpPHUILIOB,
Ly Tv Hapix uie He BUAIB, UM WLO0 TH TYyi 3aiLIOB.
3abupaiics TaTapuHe, reTb i3 Moel XaTw,

Bo we Oyny TBOIO rojoB TynuleB pybaTu«.2)

Majaspcka HapoaHa mbcHs otmbruna b repouun’t uacel, Koiu Mapsp-
CKMH HAapoA® CBOEI KpPOBil0 M CBOMMB XKMBOTOMDB OOPOHUBD CBOGOLY
CBOEll OTYMHbl OT'b 0e3MolLafHOi TypeubKoit nHBa3ik. Ho u pycbka Ha-
poxHa mbcHs oTpasuia BB cobb Ty TBepAy BoJIO Kb nodkak, koTpa BB
koHwb koHuoBs nocab W. I'ynsanig, H. 3punbu, Cr. Jobo u apyruxs
C/IaBHbIX'b F€POEBb, COXPAaHUIA OTb I'beIn He Jule YropuuHy (a usb
Heio u Ilojakapnatcky o6aacTb), HO u Whiay XpuUCTisHCKYy Espony.

[To cioBamMb CTapoAaBHON KOJSAKKM M3Db DbIuKOBa, KOMM J03HABCS
MaHb, YTO ero »kpauHy Typku OOHSIM« — TaKb CKa3aBb:

»Bbpub cayxeuku chbanaiite kouk,
Chanaitte Koub, uagbTh B MOronsb.
Chanann kowb, nyusm B noronb.

O#t 310roHUIM TypelbKoe BOWHCKO.
[Tepwy BOHHOUYKY 3 JyuKa BbICTPB/MB,
Jdpyry BOiHOYKY cabesbKOBD MUCTSB,
Tpery BOHHOYKY KOHMKOM CTONTAaB,
TypeubKkoro uaps nonpu KoH$ B35Bb«3)

Ewe u3b GONBIIOW MOETHYHOCTBIO OMUCYye enu30j1bl TYypPeLbKOil

BO/HbI He3H2Mblii aBTOps BB mbewb 3b p. 1686: »Typku noxb Bba-
HEMDb«

') Ceno 36swb. 3amacs H. lllepbas (a3 pyKOOACHOIrO COGpAHis).

¢) 36ipHHYOK TyUyNLCLKAX HAPOAHMX HiceHb kosnommitok. 3i6pas Bacaib [Minam
8 Kociscekin ITonani. 1941. Crop. 30.

3) ,Mlogkapmarcka Pycb“. Péunuisb I, u. 6. Yxropoms, 1925. Crop. 103.
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»A TaGopbl TypelbKin CTan1 MO BbaeHb,

Ta He 3HAIOTh, Xe UMb NpuiLe ropka 06bpeHb.
L[tcapp Ha TO HUYb HE noae,

A nanbio Bb bora mae.

Uayts HBMUB ax®d noas campiii Hanzop® deitepBap®
TypuMHOBKM YKa3ylTb Meuu KepBaBIM:

Typuunb TOro Kb 00a4hib,

Usb Tabopa BTeUM paiyulb.

He no Boak Bapans 3pamm —
Bo csi cMepTu Bb HeMb 060s/H;
Yxe Typuu OTCTynawThb,
XpuctisHe TpiyMdpyoTb«.1)

Mpueesens npumbpbl MOKA3ylOTh HaMBb, YTO Bb TKKUXD Hacaxb pychb-
Kiil Hapoib, MO CBULBTENbCTBY CBOEil HApPOJHOM nbcuk, Bcerga cmbio
BCTaBb Ha 000poHY WwhaosepxaBHOil cyseperHocTn. Ta BBPHOCTb Hai-
1112 ¥ MCTOPUUYHOE MOTBEPAKEHS B FOPAOMB THTYIh pyCbKOro HapoAa,
Kb Hapoaa »reHc ¢igennccumac. Ajle 1 Bb YUCTO-ObITOBOMD OTHOLLE-
HIO, HAPOA> HalW'b LWHHUBD CBOIO HEOTABJICHHOCTb OTD ycaosiit whao-
pepxapHoro xupota. Ilo cioBamb BbIlLIEIUTHPOBaHO nhcHb:

»X0Tsil KTO M3 OOKYy mnpuiige, MyCUTb NPU3HATH,
YKe yropcbka 3emssi Oblla HaMb 100pa MaTH.
Megomb, MIEKOMDb, NOCTAaTKaMy Cs OMJbIBAJa,
ILITo nemb cepue 3abaxajo, BUIHUTKO TO MaJHUK.

P03HOSI3bIYHOCTH HAPOAOBD M IUIEMeHb, 3acelsBIINXb 3eMan Beaukoi
YropuiuHbl, CaMOMOHSTHO, BB 3HauHOit MbBpb cnocoGcTBOBaIM U B3a-
MMHbIMB $I3bIKOBBIMb BIJIBIBAMb, MEePeOUPAHI0 U MPUCMOCOO/IOBAHIO Yy-
’MXb CJOBD U BbIPA30Bb Bb CBOIl pa3roBOPHbIi JEeKCUKOHb. IHTepecHo,
B> TOMDb OTHOLIEHIO0, NpocabiuTH, Bb sikoi MBpbh sA3bIKB pPyCbKOH Ha-
poanoii mbcub mepeGpaB® uyx’b cnoBa u BbIpasbl. 3HaTOKaMb MOPOB-
Hs04oit uaosorik ussbcrub MHorouucsennd cayuyab, Koau BB s3birb
M OTAaJeHbIX'b TEPPUTOPISNIBHO HAPOLOBB BCTpbuaTbes 260 30BCEMB
nopoOuk cioBa, abo cioBa U3'b CMOJbHBIMD KOpHEMD (MHeMD). fABjeHie
TO ThIMB 0OJIbLIE eCTh MOHATHBIMD Y HAPOAOBH, KOTPH MalOTh CMOJbHY
rpanuilo, abo y HacesieHd MOrpaHu4HOi okomwb. kb pass cumb 00-
CTOSITENLCTBOMD ¥ MOX'b TMOSICHATH TO, YTO BB TEKCTH PYChbKUXDH Ha-
pOAHbIXD MbceHb, UaCTO MOX'B BCTpbUaTH cjoBa cioBaubkh, a6o ci10-
BaKM3Mbl, npucnocobient kb MbcTHOMy rosopy. U Teneps ewe BB mhc-

1)  Jaurepatypra Hepbns“ Mopkapnarckoro O6
crop. 122—123. yp AKap mecTsa Hayws., Y. 14., 1941,
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HAXD YXKAHCKOW XKynbl MOX®B 4yTu mbcHb M3 MHOXKECTBOMDB CJA0Ba-
KN3MOBb.

Ecsin cioBakuambl BB Hawoil mbcHb sgBAsOTHCS HacabaKOMDb JAaB-
HbIXb CMOJIbHBIX'b I'PAHULb, TO elle 3b 00/MbLIKMMD NMPAaBOMb MOXD ye-
KaTu B'b HaWKXb MBCHAXD cbLOBD BMIBIBY si3biKa Maaspckoro. Y pbii-
CHO, B’b CAMBIX'b PO3HOPOJHBIXD MO CBOEMY COJLEPHAHIO PYCbKUXDH Ha-
POAHBIXD MECHAXD Mbl HaxoauMe siBHB cablbl BNJIBIBY MaisipCcKOro sidbi-
Ka. He ropopsiun yxe 0 ToMDb, uTO Whablil psib MagsipCKUXb CJAOBD J0-
CTao TOBHOE TOPOXKAHCTBO BB A3blE pychKuxb mbCeHb (KB Hamp.:
varos, kalap, katona, zseb, szegény, legény, szabé u T. 1.) Gblin ¥ 0CO-
0B mpUuMHbl, KOTPS NPUUMHUINCS L0 PO3LUIMPEHS] MAASIPCKUXb CJIOBD
M BbIPa30Bb B'b A3bIK'b HalwoOK HapoaHoi nmbcub. CnonbHa BofickoBa cay-
#06a, maiike Kaxa0pounb BaHApPOBKM PYCMHOBD Ha 3apo0OTKH, HA ABT-
Hb monert poGOTH Ha MagSIpCKy POBHMHY, BCE€ TO TaK¥e NMPHUBENO 10
TOr0, YTO PO3rOBOPHBIA $3bIKb, & B’€LHO 8'b HUMb U S3bIKb HApPOJAHOM
nbcuh, npucsonnn codb He Mano MaispCKUXDb CJIOBB W BbIpa3oss. [lpu-
BOJAMME HM3IIE JaCKOJbKO XapaKTepUCTUUHbIXb MPUKJIALOBB: HAPOJHA
nbcug usb cena Jlora: ». .. nigeme, miieme y ToTy cy6OTy, BxKe CbMe
JLOpOOMAM BISICOM Magsipcky poboTy...«1) OO6XKHHKOBA TBCHS U3b
cesna Tmapoxe: »...Ipabane, rpabane, 6ucme porpadanu, xebu cCme
Ha BeYlop OJOMall A0CTaJu ...«2) Hapoana cnbBauka u3b cena Be-
JeBasi: »...Ta pamu My, pam jpa xowu Typeubkb, abbl co6b Kymusb
umemkn Hbmeupbkb. Ymxkemku HbMeubkbd M3b LWAPKAHTHLOBAMHM, albl
M 3peHAun poay Kowupgamu . . .«3)

Haxoan Bcrpbuaeme u whab magspek’t peuensi, BcraBieHs Bb pychb-
kuit TekeTb nbenk. HapoaHa nbcust ua® cena BoiwH, Po3toku: ». . . 3a-
Kykajia 303ynuug, Ta cbjia Ha raHoKb. 3a0bIBUMCS MOKJIOHHTU: MOB pe-
FeIT KUBAHOK . . .«%) B’b OTHOLIEHIO S3bIKOBOIO BILIBIBY, HAlle HAPOXHOE
TBOPYECTBO WIIOCTPYECS He JMIUe NpUKJIaiaMy JaBHOTO MOXOJXKEHS,
HO M MO Ceil JeHb Mbl siBAsiemecst cBbAKamMu cero cBoeoGPa3HOro A3bIKO-
BOTO COAPYXKECTBA, . AK'b TO BUJAKO, Ha MPUKJIALDb, U3 HAPOAHOH mECHU
coBchbMB HejpaBHoro wacy: »...Ta s cBolo ObasBuHy npunepsb roph
MypOM, Ta HaJblHIIOB Maasapucko: Mit umHaiC it ypom?«5) Takuxsb
npUMEPOBD MOXKHO Obl Obl10 npuBecTH U 6osbuie. Ho yxe u uss BoicLIe-
HaBCJCHHbIXD SICHO, YTO $A3bIK' PYCbKOH HapoaHoil mbcHb mpucBous®
co0b paxorpb maasipckb cnoBa u BbIpasbl.

YT0 OTHOCHTBLCS A0 4YUCTO MY3UYHBIXB BIJIBIBOBB, KOTPHIMD MOJ-
Bepranacst pycbka HapojaHa mbcHs, To Ty, nepesoBchbmb, Tpeba 6Obl
OblI0 MOCTAHOBUTH TOMOBHE mpusHaku eb MeTOAMYHON u PUTMUYHOI
") Ap. ®. Konecca: ,Hapopsi nicni 8 nisgennoro Iligxapnarra*, crop. 34, ync. 74.
*) [p. ®. Konecca: ,Hapopni nicni 8 nispennoro [ligkaponarra“, crop. 28, wuc. 59.
") ,2Haws Popswii Kpait“, 1925, poun. IV, u. I,

‘) Ilo sanucu H. Illep6asi: ,Pyccrkoe Cnoso“, 1941, VIIL 27.

°) Mykayesckiii ruMHasuCTb: ,Yrpo-pycckie 6eitoseie mbcan“, Hapopma Lllko-
na. Maii, 1940/41. Ne 9. :
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GyaoBbl. Juie NOCTaHOBUBLIN CECE, MOKHO Obl BDb NOPOBHAHIO 3D Ha-
poaHol0 mbCHEI0 MHIIMXD HAPOLOBD FOBOPUTH O MY3bIUHbIX'D BIIBIBAX'D
L 0 MyabluHOil cropojiHeHHoCTH. Pycbka HapoAHa nbcua ewe He Mae
10CH HAYYHO PO3POCMEHHOM CHCTEMbI Ae(UHHMLIA CBOMXD HAMXapaKTe-
prcTHUHBALMX D MY3bIUHBIXD MPU3HAKOBD. Y BCIOMSAHYTOH HaMM BbiClue
JHTEpeCHOi podoTh npOCb.PCI). Konecchl (>>1jap0ﬂm mf“‘ 3 NMIBAEHHOTO
MiikapnaTsic), Bb BCTYTHOI pO3B”ISILLL’I‘>u 3po0JieHa npoda yBecTu 10 Ci-
CTeMbl TO0BHB TIPHSHAKH MENOAMMHOM M pBTMl;I‘-lHOH 6y,110]3b[ HaWwoMi
wapopnoit nbenh. He BXOafyN TyH BB NOAPOOHBIM KPHUTHHHEIN po36opb
apeaaosennoil ap. ®. Koneccowo cucTembl, BCE e HAMB 3AAECH, UTO
NpUHATA HAMB CUCTEMa He BCErla v He B'b NMOBHOM mbpt ornosbrae no-
cranosachnoii whan, JdeduHulis XapaKTepUCTHUHBIXD MY3bIYHBIXD MPU-
3HAKOBD HapoAHOil mbeHB, B 3aBUCHMOCTH JIMLIE OTB YHCTO TEKCTOBOM
CTOPOHBI, 0T UYACAA CKIaJ0BD Bb OKPEMbIXH PSAKAX'b, 4aCTO HEBO3-
MOJKHA €CThb 110 TOi MpOCTON MpUUMHB, 4TO B> OAHY I'PyNmy u3b OAHa-
KOBOI0 PUTMHYHOI0 OyLO0BOI0 CTHXa monafaioTb mbewb n3b SBHO Bbipa-
JKCHHBIMM TPU3HAKaMKU PO3HOPOJHOM, HEOLHAKOBOI MeJOAMYHON CTPYK-
Typbl. TakMMb UMHOMB CTaecs mbliaHs ABOXb NPU3HAKOBB — MeJNo-
AMYHOro ¥ puTMHUYHOro. Hamb Kaxecs npaBuabHBAIMM B, onperbastu
My3bluHh TpU3HAKKH HApOJLHOM mbcub, yxuBauun 006a JABa CHocoGbl
rpynnupoBkr mhceHb, ¥ TO: MEJOIMYHO M PUTMHUYHO.

XoTb pycbka HapoiHa MBCHS TIO CBOMY MOXOIXKEHIO Ayxe CTapa,
Bee Ke Mbl He HAXOJAMME Bb Hell THXb MY3bIUHBIXb NPU3HAKOBDB, KOTph
xapakTepucTiudh cyTh A8 TOH cTapoaaBHON mbCHB, MeXu KOTpow
ona kuaa u possusanacs. Mel maeme Tyil Ha yBash mbcHIO MansipcKy
il CA0BALLKY, Kb HAHOJM3IIMXD U HailLOBlUEe 4acOBO 3BSI3aHHbIXb COCh-
jci Hawoit HapoaHoit nbenb. Cnoabda whiaonepxaBHa TeppuUTOpis 3B
kaxporo OoKy Haibosablwle npubavxkae Kb HaMb MBCHIO Maasipcky.
Oxpemb TOro Maispcka HapojiHa nbCHS, 3apOAMBIUMCS Ha OCHOBaxb
NpajaBHoil, caMoObITHOH My3bIYHOH KyJbTYpbl, Bb OOJbILOH CTENeHH
MOT/14 BIIBIBATH HA COMPUKACABLIYIOCS 3B Helo MECHIO pychKy U MBCHIO
Cl0BaubKy. 3b TOH NMPUUYKMHBL, cipobyeme AOCATHYTH Hawoi whau o0o-
POTHLIMDB TyTEMDB, U TO: onmpeibanBiy OCHOBHB MysnuHb npusHaku
nheny magsapekoit, npocabauTy, kb M3 TUXB MPU3HAKOBD U B AKOH
mbpt oTonaucs Ha nbcHb pychkoil.

OanHb 3b HalcnaBHBAWNXD UCTOPUKOBD M JOCTBIHUKOBD Ma-
Jaspekoi napoanoit mbenb, beiia BapToks, whabiii cBoi XHBOTB MO-
CBATHRL 30MpaHio ¥ BblydeHIO HapoiHoil mbcHb u posnbiase manspcky
HAPOAHY MY3bIKY Ha JEKOJbKO TOJIOBHBIXB IPYMNI'b, 3b KOTPbIXb HACh
uHrepecyiots nepwkb aBb, u To: crapa magspcka nbcHg u Hopbiila ma-
Agpcka mbcHsl) ToNOBHBIMM NpHU3HAKaMu CTapOAABHOH  MalspCKOM

') Uurepecytounxcs noapo6utbitiie Belydenbems Magspckoi HapopgHo# mhcHb
ek BIUIMBOME HA HAPOJIHY MY3bIKYy COChAHEXB® HAPOJOB> — OTChHIIAEME KB AyKe
ubHHOI npaul Benw Baproxa: ,Hama mapogsa myswbika n Hapojea My3sblka Ha-
wix'h cochposr — Bartok Béla: ,Népzenénk és a szomszéd népek népzenéje“
127 dallammal. Budapest. Soml6 Béla kényvkiado. (1934.) 36 crop. -+ 32 cTop. HOT®.
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nbcHb (3> MEJOANYHOrO GOKy) eCTb YyXKHBaHS TaKb 3BaHHOH MEHTAaTO-
HOBOIl CKasbl, MSTUCTYNHbOBOTO 3BYKOPSLY (»az Gtfokit hangsor«).
[leHTaTOHA — TPaLaBHOTO TOXOAXEHs, poAMIacs BB Kutailo Maiixe
3.000 wbTH mepexd PoxjaecTBoOMb XPUCTA i OTTYAbI MOWIMPHIACIH CKO-
po mexy BChMy asificKumu Hapopamu.l) [lenTaroHa eCTb 3BYKOPsLb
31 MATH 3BYKOBDB 0€3b MOJNYyTOHOBD: d, f, g a ¢ ado: g b, ¢ d, 1.
JlonoBHSIOUM NEHTATOHY TOpPBIIHOI0 OKTaBOI, MOKEME npuMbTUTH, UTO
HeHTaToHA (UMCASHM OT'> OCHOBHOTO TOHY) He Mae CEKyH/bl H CEKETHI;
noca’s TenephlHOi HAMB OKTABHON norauis — He mae Il-oit n VI-oi
cremenn d, 1, g a, ¢, (d); abo: g, b, ¢, d, f, (g). Mansipcknit HapoA®
JaBHO yKe NPUCBOMBD MEHTaTOHY, YTO M sBJSECs BbIpaSHHIMD po3nba-
HbHIMb TIPM3HAKOMB MaAspCKOH HapOJHOH MEeJOIMKH OTh HApOAHOH Me-
JOAVKN MHIINXD €BPOMEeNCKUXb HapoaoBb.2) Komm u sKB MaasipCKHid
HapoL'b Bb CBOMXH LaBHAXb BaHLPOBKAaX'b IO a3ifiCKUXb U €BpOMNei-
CKUXB MPOCTOPaXb MO3HAKOMUBCS 1 nepe6paBb TOTY MEHTATOHOBY CH-
CTeMy, TOUHO Hem3BBCTHO; OKpeMb TOro, Cece W He BXOIMTD BB paMKu
nawoit npawk. Io aymubk 1aKOTPbIXD noCcaBIHUKOBB CEro BoOmpoca
MOJ/IMBO, UTO Maispe, cychiywoun 3b asiiCKUMu Hapojamu, HapoAHa
MeJ04MKa KOTpbIX'b Oblia 30yl0BaHa Ha neHTtaTonb, nepebpanu ¥ Npu-
ceouiu eb co6k. JoKasoMb TOro eCTb BbIpasHa CIMOPOAHEHHOCTb Ma-
AApCcKoil HapoaHO# mbcHb 1¥3D> HAPOAHOIO mbCHEel0 THUXB OCTAaTKOBD
a3ifickuX’b HapOJ0Bb, KOTPh nepedbIBaIOTh TENEPb KOJIO Boaru u ¥Ypana
(uepeMUChl, OCTSKM, KMPru3bl, KaJMbIKH, TaTape Ta unwb).3) B. bap-
TOKB uMCaAuTh, yTo Haiigecs koao 1.000 cTapblxs MaisipCKMXBb HAPOL-
HbIXD> TBCeHb (3aK/OYeHHbIXD B 200 PO3HBIXD BapisiifiHplXb rpyrm-
naxb), 30ylOBaHHBIX> Ha OCHOBB MeHTATOHOBON cucTembl. Jpyrums
XapaKTepUCTUUHBIMD TMPU3HAKOMD Maasipckoil HapoaHoit mhcHb cra-
pOro CTUJO eCTh TMpaBUIbHA, YOTBIPAPALKOBA Oynoma menonib (»négy-
soros dallamok«), mnpaBuUJIbHOE TMOBTOPIOBAHA mbCeHHbIXDb PSALKOBD.
3ppuaiino uoThipy Whcennh panky 30yAoBaHb Takb, 4TO MAIOTH OJHA-
KOe uMcJ0 CKAaiOBb Bb KawJA0oMb PsaKy. Hucao CkiaioBb BB CTapo-
naBHoOil manspckoil mbcub onpexbasiecss b. bapTokoMb 0TD 6-tu 10
12-tu. CrapojaBHsi Maispcka WhcHs BB CBOeH menoauunk HaiboJbILIE
ycToiiunBa; mo whioi, Maaspamu 3aceseHoil TeppuTopin, Ta MBCHA CO-

1) [Mo pymuk xaTaickoro ¢unozopa Py-Cu (xuro4oro 3000 nbts mepeas P.
X.) meHTaTOHA €CTh CUMBOJIMYHBIMB O3HAYEHbEMD> IIITH OCHOBHBIXb CTHXIAHBIXB
CHI MPUPOABI: BOABI, BO3AyXa, 3€MJH, OTHS 1 pbrpa (E. Bpayno: ,Bceo6mas ucro-
pis myssika“, T. 1, crop. 12. [letepbyprs, 1922).

%) ,... Ezt az otfokit hangsort Magyarorszéagon kiviil (és egyes szomszéd né-
peken kiviil, akik téliink vették at) egyetlen mas europai népnél sem taléljuk meg“.
(Paloczi Horvath Lajos: Népiink dalai. A magyar népdal nemzeti jelentdsége. Ki-
ralyi Magyar Egyetemi Nyomda. 1941. 20 old.)

3) B HOTOBBIXb cOOpHuKax®b B. Baproxka, 3. Kopana Haligeme numano uaycr-
pauiit ceit nopopaensocra. OTmbrume Tawke u 1wbHHY CTAThI0 HA CECI0 TEMY BhICIIE-
sranagroro Hamu m. JI. TCopsara (u3® JyKe THOMYHBIME HOTOBBIMH NpPUKIAAAMK) &
paléczi Horvath Lajos: ,A magyar népi kultira keleti gyokerei“. Magyar Elet.
VIIL. éviolyam 3. szam. 1942, Marcius hé. 9—12. old.
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XpaHsie CBOIO My3H4HY ¢bopmy u BB HaHOTJLeaJLeTHaHimj]J;Z: l)ox&)}rrgag:__
Touny dopmy MedoAik 3HalOTh Tenepb JHLI p > Mope: .
HOCHTBHCS A0 PUTMY MaAsipCKOH nbcHb, TO XapakTepuc ) }Od(pprmo
ero ecTh CBOOOAHBIA peUMTaTUBD, T. 3B. ,parlando” (,,recitando”, ,,be:
szédszertien szabad ritmus”). VIHWOW0 POPMOIO PUTMY ﬂBJIHfﬂCSI TOYHBI
TaHeuHblil pUTMb. THUIUUHOIO (opmMOI0 MaJSPCKOr0 PUTMy €CTb TaKOXK'b
npucnoco6neHHbIﬁ Kb CJOBaMb, T. 3B. >>T£J'{KOBaHHblVl puTMBb« (,,alkal-
mazkodd pontozott ritmus”), T. €. TaKuH PHTMD, Tip1 KOTPOM®B npo-
LOBKITEIbHOCTh HOT Bb TaKTh pbautbcs Ha ApoOHE ok, YiknBaus
TOro a00 WHIIONO PUTMY 3a/eXUThb TAKOXD U OTD YUC/A CKJIALO0BD Bb
nbceHHbIX b PALKAXD, )

Meskit pyCbKHMK HapOAHBIMU MBCHSAMU Mbl Majlo MOXEMe HalTii Ta-
Kixh, Medoiik KOoTpbixb Oblmu Obl 30ynoBaHb Ha nentaTtonb. Meio-
uHo Hawa mbcHA 3aKaiouae Bb co0b NpusHAKu MO3AHBAIKMXD 4acoB®
(cepennobunb wepkoBHb naibl), a6o whbiakomd MHWE mpusHaku (Te-
nepbwnnil Hamb Maxkops ¥ MuHOp®). IlpuBoanme BCe ke ABB pycbkb
Hapoans nbcHb, Bb MeJIOJMUHOMD PUCYHIB KOTPbIX'D MOXK'b SICHO YyTHU
NpU3HaKy MpajiaBHOH MEeHTATOHbL:

q{mv;w’ g/w;&) BoJCaJ?A}, Mara,
n ° ' ® HJ [ —
VAL ! E — ~ i
s | . ! :
Ou ne ja- vy cw-ba-w, Me & L ged -
U mo- -4 ne-wo- 0. Y ke ke~ mune
] o — { g l | , I
. PR N ] o
A IVJ g ﬁj e i ! } ¥ vﬁL
“pe wua - vy, Ao 30-ru oW -bo-v, WM Sve - 2Ua-14 - A0
M- - Nhe Ro-w e mu-6e, Alew M-z{ Wy - UL-10".
(Horvath Lajos: ,Népiink dalai”. 88. cTop.)?)
Bb pycbkomb Texcth — BbIPA3HBIH TIPUKJIALD Manspusma: »¥Y Kuwb
Keprh«.
') »e.. A régi dallamok az egész magyarlakta teriileten egységes karakteriiek:

lényegileg ugyanolyan szerkezetiiek So i i 3
) ¢ : pron vm.-ben, mint Csikb a
Bereg vm.-ben mint Szerémben. Kiveszéfélben vannak: jéformafln nﬁgrh?sl:l: ai?l‘eng,
emberek ismerik éket. Kb. 200 varidnscsoportba

Ty ; : i n tartozo 1000 ilyen d 141-
tunk :ed(};g . Barték Béla: ,Népzenéink és a szomszéd népek s;xéliaz:g(%?‘gtgaold.
npuse) €KCTD NpUBEJEHDh HaAMH — PyCbKEMH OyxBaMu; B OpurmHamTh — TEKCTH

ACHD MaAsSpCKUMHU 6 2 p

YKBAMM, NpPH YeMb PyChbKoOe I
BCEraa To4yHo (,,JIEHB® BM. »1EMB; | mo6r“ Bh? y’ mot51>n71g‘))(mls]ﬂol\ljlleHﬂ B
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Menoanka Kaxpoil u3b cuxb ABOXDb mbceHb 30yaoBada Ha Xapak-
TepHCTHYHOMY TIeHTaTOHOBOMY 3ByKopsiay: g, b, ¢, d, 1, (g). Bb pycbkoit
HapoaHOil mbcHb Mano ecTh MOWKMPEHHbIN TUNMYHBIA AJIS MaLAPCKOW Me-
noavkn puTmb ,,parlando”. Mexu 400 pycbKMMYM HapOAHBIMH mECHAMH,
4TO MaeMe Mbl MOAB PyKOw, WEIKOMb Majla 4YacTHHa, Juue 22 nbcub

(T.e. Bcero 5%

©), MalOTb PUTMB O3HAYEHHBbIN SKD ,parlando”. Yacthii-
e MO'b BCTpBUaTH Mexu HAalUMM{ HApOAHBIMU MBCHAMHU MpKrCrocoo-
JIEHHbI Kb CJ0BAMb PUTMDB, T. 3B. »>TOUKOBAaHHbI pUTMBb« (,,alkalmaz-
kodo pontozott ritmus”). YacTo HaijieMe TaKOX'b U 3BblYaliHbId TaHeu-
Hblil PUTMD BB 2/4, PUTMB KOJOMBIAKH, KOTPbIl SBJSECS PUTMOMB ¥

Hac’h HailboJblIe MOLWMPEHHBIMb.

Bb KaX10Mb CAy4yald OTHOCHO pPUTMYy (M 3BSI3aHOM M3 HUMB Ma-
Hepbl CrOBHeHs1) Hawa nbcHs He mepedpana OTB CTAPOJABHONH Malsp-
ckoii nbcnh eb BbI3BHAUHBIX'D MPU3HAKOBB. MenognyHO, Kb TO ObLIO
BHICIIE CKa3aHO, Hawa MhCHS TakoX®b BB Ayxe Manoi mbpb yxuBae
MEHTATOHY.

Bsarast mMoxeMme CKas3aTH, YTO pyCbKa HapojHa MBCHS U8B CTapo-
JLaBHOI0 MajisipCKOI0 MEJOAMKOIO 3Bf3aHa Julle OTJAAJeHHO, XOTb U Mae
Bb co0b pakorpb eb xapakTepucTuuHb mnpusHaki.

Hosa maxsapcka mbcus (,,az 0j dallamok”), nepeGpaBiun OTb CTa-
poaasHoil mbcHb eb xapakTepuCTHuHb NPU3HAKM, POSLIMPUIA UXB U
neTanusoBana. Cecst HOBa Maasipcka mbcHs BbI3HAuaecs He Jnile TouHbii-
lie PUCTIOCOGNeHHBIMb TaHEYHBIMb PUTMOM®D, aje (UYTO Hairo/noBHbII-
le) TOYHOI CUMMeTpielo BDb My3uuHO# OynoBb mbceHHbIXB vacTeil.
YOTblpY uaCTH He JMllie CUMMETPUYHE BB OTHOLIEHIO YMCIA CKJIaLO0BD
B'b KaXKJLOH YaCTH, HO ¥ B’b OTHOLIEHIO MeJOJAMYHOro pUCyHKy. Tyid BO3-
Mo nub Beakbh komOuHauib. OTmbrTuBuin Menonibt OKpembixb uacTed
OyKBOBBIMM O3HAueHsiMHU, noJyunme csikh HafironoBubiiwb y HaituacThii-
we yxusanb komouHauib: A A B A (menoais Bb nepiuoi, Apyron
yeTBepTOi yacTaxb ogHakb); A B B A (Menonist BB nepiuou, 4eTsep-
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" W3Ha-
TOi, BB APYroii M TpeToii uacTAxb — OAHaKb). VIHTEPECHBIME NPH3HA

KOMD €CTh TAaKOX'b U TO, YTO YAaCTO MEJOAis Apyron HacTu SABISIECA PO
HbIMB> TOBTOpPEHieMb Menoiib nepmoﬁ yacTh, Jauue HepeﬂuCCf::feMﬁ Ha
KBUHTY Bbiciie: A A5 B A (mesolis mepliod A HETBEPTOM g “—
oxHaK’b); Mesojis Apyroii yacTn eCTh MEJOAIS MEPLIOH qa%CTn > TOHU-
KOI0 Ha KBUHTY Bbiciue). CaMOMOHSATHO, 4YTO TYH Bousgﬂoxm (n Haxgpaﬁ-
Tk BeTphualoThes) ewe u MHWD /Baplﬂl.ll’fi. Hai onbgje E)fapa epu-
cTvyHa A5 Mansipckoji mbcub KomOuHauisg, €CTb, 1O D. ap;n;oxy ==
A B B A (aus. Bbicue).l) Cecio uOThIpHYacTHHHY 6UyJ10£y )2 CEHHOM
Menonih, XapaKTepuCTHYHY IJs MaispCKoil HapOLHOM I'ECHD, HacTo
BcTphuaeme u Bb PYChKOH HapOLHOI nbcub. B 3BS3KY elle U3b %I/IM-
MeTpiel0 CKJal0BOro COCTaBy JJsl KaXJO0ro CTMXa Halla HapoLHa ITECHs
poctae HecOMHbHHS Mpu3HaKu MOPOJXHEHHOCTH 3D MaAADCKOI0 HApOX-
HOIO MeJoauKolo. He Gepemecs Tyit pbwaty, Bb siKOM MCTOPUYHOH MO-
cabloBaTeNbHOCTH nepefpana nawa Hapoana mbcHs cech XapakTepu-
cTiunh TpU3HAKM MaiApCKofi HapOAHOM MeMOAMKM. Bb KamaoMb Ciy-
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') »... Ezekbdl ABBA Ilatszik — legaldbb is m
anyagban tal4dlhato szerkezetnek...“ Barték Béla:
pek népzenéje“. 5 old.
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4al, Ta B3aeMHa MOPOJLHEHHOCTb, HE3aMeXHO OTb TOro, KOJIU U SKb
OHa CTaJjacs, eCTb OYeBHJHOMW. [IpUBOAMME HMKeE JACKOJIbKO MJIYCTpa-
it TOro, Kb Hawa MmbCHA MeJOAMYHO 30yL0BaHa MO CXeMaMb Maisip-
cKoil Mesoarku, CaMONMOHATHO, YTO He BCEeria M He Bb Kaxpoil mbcub
TOTh cXeMbl TOYHO Bbigepxanh. (JuBu npum. u. 3.)

Menoanyna cxema: A A B A, CknaznoBa cMMMeTpisi He BbliepiKaHa
ubakoms Touno: (11 + 10) + (10 + 11).

Bt HuxenpuBeleHHOH mbcHb BUAMME yXe M MepeHeCeHHY Ha ToO-

HHUKY KBUMHTY (TOYHOE€ NMOBTOPEHS Mepuioil MesnoAit Ha KBUHTY BbICLIe —
A35):

: 4. n. .
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(App Crenanps A. Penuukn: »[TBCcHM nmoAKapnaTCKUXb pyCH-
HOBb«, 4. II. cTop. 23, uuc. 30.).

Menoanyna cxema: A A5 B A. CkaanoBa CMMMeTpisi BblLepKaHa
TOYHO BB 11 CKIaniOBbIXDB pSIAKAX'.

Menoanuna cxema: A A B A. Bb yeTBepTOH yacTH Maja HOTOBa
smbHa He smBHse xapakTepd Mmenoxib. CknagoBa cumMmeTpisi Bb 14-TH
CKJaJ0BbIXb PSIAKAXD; C€ TUMUYHBIA CKJIALOBBIH PSALD AJS KOJOMBIIKH,
HOTOBaHbIil Ha 4/4. Ha xanb, cocTaBuTe/Nb 300pHMKA He Jae Kb TOMY
JXaAHbIXD NpUMbyaHiil.
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HuxenpuseieHa mbcHs 30yL0

gaHna no cxemb: A B B A,
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CkyiajpoBa CUMMETDisl JiMlle Bb KPaHHUXD ¥ CEPEAYLIUXD YaCTAXDb
whakoms opHaka: (12 4+ 10) + (10 + 12).
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') Oszmauens ,[[1. M.]“ — Bcsagsl o3mauae T0, uto nbcHs upuBefeHa H3b Ha-
IIOr0 BJACTHOr0 DPYKONHCHOrO 3060pPHHUKA DYCHKHXD HADOAHLIXD mECeHP H JHYHO
Hamu samncada. Y Behxh MHLINXDB Cyyasxs — OPUBOJMME TOYHO yKasawh mKepena.
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Mpumbuaeme, uTo BB MBCHIXB, 3/10KEHHBIXD nocat BbiClIEHABe-
JeHHbIX> B30pPaXb YOTbIPUUACTHHHOM mesnonit (no cxemt A B B A)
mepiia u yeTBepTa 4acTHUHA BCE aBTeHTHMYHE; OTKJIOHEHS OTb MeJoAMY-
HOrO PUCYHKY HafiuacThiime cTaecs Bb APyro# u TpeTéit uacTunb, UTO
3BSI3aHO 3BbIUAHHO M 3b HAapylIeHbeMb CK/IaL0BOH CMMMeTpih, sKb Ha-
npUxaaLb:
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(cﬂ,p. ®. Konecca: sHapoani nicui 3 nirensoro IMixkapnarts«. Ho-
TOBBIA 104aTOK, cTop. 70, ynuc. mbcwd 150).
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I u IV menoanund ypoiBku wbiakoms cosnagaiotb; Il u Il yacTtuna
no meaonik posnnunb; BcraBka pedpeny Bb Il wactunbt — »pe-ne-me«
BbI3BAJO M 300/blUEHS YMCJa CKJIaL0Bb, UMb CTaNacs NMOPYLIEHHOH W
ckaagoBa cummerpig: (11 + 11) (+ (14 + 11).

VHIWKMD MPU3HAKOMDB CTAPOLABHOTO MOXomxeHs nmbcHb ecTh To,
10 SIKOIT cTermeHu y»xupaecs Bb mbCeHHOM mesnonin T. 3Banb crapb uep-
KOoBHB naabl. Bb uachk MXb MOBCTaHA M LaJblIOr0 PO3BUTKY (10 KOHUS
XVIL cronbTa), MoACKOMY yXOBH 4yK'b Oblin coBpeMeHHE HaMb 3BYy-
YaHg Ma)opa ¥ MUHOPA, X OAHBIMDB CMOCOOOMDB 3aKIIOYUTH MEJOLII0 Bb
TOT> WM MHIUNI MEJNOJAMYHBIH paMelb ObLIO yn0XKUTH €b Bb TOMDB alo
MHLWOMD LIEPKOBHOMB JaLy, NPy YOMB TOHHMKA He BCerjpa nojjaBajacs
TouHOMY onpenbnenio. ¥ BCEXD UCTOPUKOBD MY3MKM MOCTPOEHSI MeJD-
1it HapoxHoil mbcHE BB LIepKOBHBIXD /1aJ1aXb BCerga OblI0 NMPU3HAKOMD
pasHoro noxomxens nbcHb. CnomsHyTblii Hamu Bbicwie B, BapToks,
NPHU3HAIOYK, YTO MaisdpcKa nmbcHs yacTo 30y10BaHa Bb LIEPKOBHBIXD Ja-
Jaxb, onpelnbasge m uxb TOHauilo (Haivacthiilue BBb gopifiickoms, abo
Bb a4€0JIbCKOMb, MEHbLIE B’ MUKCOMUAIHCKOMD U pBAKO BB (ppuriiickoms
nanpaxb).l) Taxb camo u 3BBCTHBIT 3HaBeUb PyCbKOH HapoaHOil mbcHE,
ap. ®. Konecca, npumbuae, yto »... 10 cTaplwoi BepcTBu ‘rpeda Oesmne-
pPEYHO NPUYMCINTH MEJbOAIT MOCTPOeHi Ha CepejHOBIYHHUX LEPKOBHHUX
Jlajax, roJIOBHOK NMPU3HAKOI0 KOTPUX € Ce, L0 CTAHOBMULE TOHIKM He €
B HMX TakK SICHO O3HauyeHe, K Yy HOBIHLIMX MeJAbOMisIX, 3JOXEeHS M0 OK-
TaBHifl cucTemi 1ypoBOi uM MOMbOBOI cKamu ... [loayuenus KBapTH 3
KBIHTOI0 y PDXKHUX KOMOMHALISIX Jlae B pe3yabTaTi Wiiui psil cepeiHo-
BIYHUX LEPKOBHUX JIaJiB, YXHBAaHUX B YKPAiHChKHUX TICHAX AaBHiiilol
BepcTBy . . .« (»Haponsi nichi 3 IliBrennoro IlixkapnatTsi«, crop. 138.).
Y KUBaHS UEPKOBHBIXD JIaJ0BDb Bb MaispcKoii Menoinub moTeepixkae
M UMTOBaHbId yxe Hamu JI. T'opBaT®, KOTpblil, TakOXb, sIKb u b.
baproks, onpexbase Taxuit pagb HaiftuacTbiilie yXKUBAHHBIXD LEePKOB-
HBIX'b CKaN'b: JNOPIACKMI, aeo/bCKHil, MuKcoauaiiickuii, pbako ¢puriii-
CKMi1 1 WEJIKOMD BBIKJIIOYHO MOZEPHbIi MUHOPHBI 3BYKOPSIL'b.2)

Mexu yrpo-pycbkumu HapoHbIMu MECHSAMY LepKOBHS naibl YKH-
BalOTbCs 10CTa 4acTo. CaMOMOHSATHO, YTO He BCE Bb PYChKOil HapOLHO#
menonwk BerpbyaemMe uMCTHIT BUAB TOro ado MHIIOrO LIEPKOBHOTO
Jajy, ane BCeTAKy HaljeMe MHOrO HalluXb mbCceHb, MeJoAuKa KOTPBIX'b
30y/0BaHd Ha OCHOB® 1L€PKOBHBIXH JAJLOBB, TAMb-CIMb JIHLIE 332TeM-
HeHa a00 cayyailHBIMH XPOMaTH3MaMH Cy4aCHOH HaMb OKTaBHOH CHCTe-

') ,... Hangsorunk tébbféle lehet: gyakori a rendes dur, az 4. n. dér és

aeol, kevésbbé gyakori a mixolyd, ritka a phryg“. Barték Béla: :
szomszéd népek népzenéje“. 5.yold. e a: ,Népzenénk és a

") ... Az 4 stilusit magyar népdalok tehdt — mint lattuk — az 8si otfoku
skdlan kiviil a kovetkezd hangsorokon mozognak (elterjedtségiik, gyakorisdguk sor-
rendje szerint sorakoztattam fel 8ket egymasutan): dor, aeol, dur, mixolid, ritkdbban

lgi% eg&e%el(sfen kivételesen modern moll hangsoron“. Horvath Lajos: ,Népiink da-
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Mbl, a00 MPU3HAKAMH LLePKOBHBIX'b T. 3B. »M1arajbHbiXb JaL0Bb«.1) ¥ -
BaHsl B'b MEJOAMUB HAalIMXDb HAPOAHBIXb MBCeHb LEPKOBHBIXH JaJLO0Bb
ABJISECS, SIKb TO BbiCWIe ObIO yKa3aHO, HeCyMHBBHbIMD NPHU3HAKOMDb
JaBHOTO MOXOAXKEeHSI TUXb nbceHb. U3b 153-xb mbceHb, npuBeLeHHbIX'D
BB 3060pHuKy ®. Koneccol (»Hapoani micui 3 niBgennoro Iligkapuatri«)
Mbl Hauncauan 1o 54 nbcenb (35%), koTpb 3akmOualOTh Bb CBOEH Me-
noauuk OoJblle-MeHblue BbIsiBAeHS NMpU3HAKM 1EPKOBHBIXD Jaf0Bb. M
caMb COCTaBUTeNb 300pHMKA MpuU3Hae, YyTo »...(OTce 3icTaBjeHHE Mi-
CeHb i3 XapaKTepuCTUUHMMU 3aKiHUEHHSIMM [OKa3ye HarJsggHoO, sIK 00-
raTo MeJbOAIH B HaWOMYy 30ipHMKY NMOCTPOEHHUX HA CTAPUHHUX Jlajax,
X04 Mij BMJIMBOM XpPOMATU3My M OKTaBHOT CUCTEMH Ci CTapUHHi MeJbOAil
NiJJATIN NOJACKY AU 3HAUYHUM 3MiHaMm. Po3MipHO HaluuCTilile 10XOBYETb-
€Al LLepKOBHO-L0OpiCbKa CKand, yaobaeHa i Lyxe po3lMpeHa B yKpaiH-
CbKMX HapoAHix nicHsix«. (Ibid., ctop. 139.). IlpuBoaume HuxKe LaCKOJb-
Ko npuMbpos® pycbKkoil HapoaHO# mbcHb, Menoauka KOTpeit 36y L0BaHa
Ha LEepPKOBHBIXD Jafaxsb: Jopiiickuit nagb: (d e f g a h ¢ d).

S M. M. ( Bepsugmen )
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') Mnaranveb nepkosnk naabl 06pasyThcs U3H ABTEHTUYRBIXD LE€PKOBHBIX'D
J1a/10Bb nepeHeCc¢HbeHMs ropbuHEl KBApTOBOW 4aCTH NOAB HMKHIO KBUHTOBY 4acTh,
Hamp. : aBTeHTHYHa popiiicka ckana: d e f g a h ¢’ d’ mnarankHa ruoogopiiicka“:
A HCdefga Haspa mnaranbHelx IepKOBHBIXB J3J0BB 00pasyecsi udb Ha3BBI
aBTEHTHYHbIX'b J1IA0Bs npubaBneHieMs cnepeay 4actuub ,ramo“ (ooas).
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(IlpumbTHMe XapaKTepuCTHYHY 1asi Maispckoit mbcHb uyoTbipu-
yacTuHHy OyaoBy Menoaik: A B B A, a TakoX'b MpaBUIbHY CKJIALOBY
cummetpito: (7 + 3) + (7 + 3) + (7 + 3) + (7 +3)!).

Menonist npuenenHoil mbcHb Takoxb 30yA0BaHA Ha LEPKOBHO

popiiickomd nank (g, a, b, ¢, 1, e, f, g).

| g M. Ak
—— +—1—+ —1—o—L2—p —y—
R e e S e ,

y Je - CA/b—QW }%W, A

(’.wlg/mMnsu.MW'lu

—
I Fﬁg ! — - T
) ¢ P ' — 1l p— -
g, Bo o 10- e ga ro- e
) 11 P I | { f 0 |
e e
J N ——
LU e At (epge me-oe wo—a
. . S R 2 4 07 4 +
1  Sar— et —}
8] B | i 3 t
= )
Ou%u&_wg “’“%"‘I“’W”&’“"
22 P e
A l. '. - o g'.
yar é /7 l /
’ U Ha wbo - vt Rpac - 1w, Mmse
7 - —fo—
] [ ] "’_—‘—ko\ I : : i -
; — e j—+‘.
N \/
MU il dtrte- ik Mhbo- 40




L B —_ | =53
& ¢ L) 1/ v/

»
®

!"\- L]

-G, mbo- w o - ruw e - 1wb.

(Mapamopoiwrs. CoobueHo B. KonecHUKOBBIMD).

Mexu pyCbKMMM HapoAHbIMM MBCHAMU (Takb caMo SIKb U MeXH
MaAgpCKUMK) HaiGoJibllie TOIUMPEHHbI eCTh SKpas3b AOPIACKUA Jalb.
Berpbuaecs Takoxs U MUKCoMaiiickuii (g, a, h, ¢, d, e, f, g), u nakotpb
naaraiabHb nepkoBHb nanbl.

Ecau 4OThIpUYACTHHHA CTPYKTYpa HapOJHOil MeJoiuKu (Mo BbiCLIe-
HaBeleHHbIXDb cxeMaxb: A BB AJAAB A u T 1), a TaKoXD 4acToe
Y)KNUBaHS LLePKOBHBIX'D JIaJ0Bh, SB/ISECS OJLHMMD 3> HAUTONOBHBALNMXD
NPU3HAKOB'> MY3MUHOH CMOPOJLHEHHOCTH MaAsSpCKOA M PYCbKO# Hapoa-
Hoit mbcub, To cyTh ewe u vHWb, nobount npusHaku, KOTph suuie mo-
TBepPAKAIOTh CeCe POACTBO. BbiculesraiaHplii HaMu T. 3B. »TOUYKOBAHHbII
PUTMb«, XapaKTePUCTHUHBIH A8 MaAspcKoi mbcHb, yacTo HaXOAUTHCA
W BB HawKxb mhcHAXDb. JUBJeHss HOTb Ha TaKThl Ha YAOBXKeHB M CKo-
pouenks 10J% TIOCEPELHMICTBOMD YXKHBaHS TOYOKD (T. 3B. MaJsipCKUi

2 \ .
KopiamOycb), 3BblualiHa CXeMa KOTPOro €CTh: g ‘ .b .N .R .D

a6o: : \ ,] .h .h .' f, HaiileMe ¥ B> HalOi HapoaHO# mbcub,
Kb Hamnp:
4 | | '
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TakokBb UACTO YXKHBACCS B PycbKoi Hapoanoit nbhenh u ﬂp)""“ﬁ
TUOMYHBIT NPH3HAKD MASIPCKOil PUTMHKH, M TO TCPCHECCHS aKileHTa
M3 CHBHOI YACTH TaKTa HA C1ady, T. 3B. »CHHKONAK, Cunicona B3aranb
nownpena Bb MECHIAXb TaHeuyHoro xapakrepa, ado Bb MmhCHAXD noxo-
NLOBbIXb, 3BbIUAITHO Bb 3aKMOUYATENLHBIXD TakTaxb., CHHKona skb Obl

320CTPIOE YETKUIT LBOJLOALHBII PHTMb, HA MP.:

2 NN A

T h h | \ h h s o
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o
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\ NJEN TN 2 NN
e o o 8 ¢ 4 ¢ © 4 ¢ o o
E s 10 HO - BIM po - ub KO - )Ja B CBO-
(®. Koaecca: »Haponni nichi 3 IliBaen. Ilinkapnarrsi«, crop. 39.,
quc. 86.).

| \
72{ ‘h 'I ‘l\ ‘h @ “\ J[ ‘[\ ‘h ‘h J\ ‘h ‘\ ‘h ‘h ‘] Ou ‘h
Ye-kaii-Te ye-Kaii-te Keab Ma - e - Te | kpac-He abB-ua- TO Aaii-Te.
(1. M.).

HacToe yxuBansg Bb pycbKoil HapoaHOii mbcHb CHHKON D NOATBEpPA-
Jae u BeiCwe Hamu uuToBaHHblii . Kosecca: »...OcodauBe 3a11060-
BAHE y CMHKOMAaX AyXe XapaKTepUCTHUYHE 1J1sl MiCeHb HAWIOrO 30ipHUYKaA;
Moxce OyTu, 10 ce TpeGa MOKJIACTH HAa PaXyHOK MaAsipCbKOro BMJMBY
— Ta cel crnpaBu He 0epeMoCh TYT piluaTH«, (Crop.. 129.).

Takoxb u 3agepxans 3ByKa, T. 3B. ,fermato”, Tunuynoe aas ma-
ASPCKOI MENOJAMKM, Y4acTO Haigecss ¥ Bb HALIOI nbcuk; cece He aep-
AKUMe MOTPEeOHbIMB MOSICHLOBATY HOTOBBIMY NMPUKJIaTaMH,

MpumbTnty Tpeda, uTo WhAKOMB 0COBINBO CTOSTb Me3KH PYCbKHUMH
HapoaubiMn bcHsimp mbenk o6psinosk: KOJISIAKY, 1MEeAPOBKH, CBafeOHS
(Bechbabub), 06MUHKOBS U T. X. ApXau4yHOCTb MEJOIMYHOI u PUTMHY-
HOI Oyn0Bbl 00psin0Boii mheHb MOXD OTYACTH NOSICHUTH KOHCepBaTHB-
HOIO yCTOHYNBOCTBIO eTHOrpadMuHO] CTOPOHBbI 00psifa, KOTpa He 403BO-
JBIC OTCTYNAaTH OT'b OCBSIUEHHOrO BhKamu Tpadapera. 3 ipyroro Goky
TyH 1 camoe HapogHOe TBOPYECTBO OOGMEXEHO Gbiio onpexbaeHbIMD
KPYTOM®D MEJOJMYHBIXD M PUTMUYHBIX'D TpeGoBaHb (pedpeHbl, 3aKIUKHU
M T. JL) TOIH OCeperoKb, Mexu KOTPLIMb pO3BHBA/Iacsl Halwa HapoAHA
NECHS, He JyXe CnocoGCTBOBAB POSBUTKY 4YuCTO 00psiaoBoil mbcHb.
Taxkb  wanp., Maispcka HapoaHa mhCHS He Mae KOMSLLOKD (xoTpb
3aMBHAIOTLCS  MasbiMb HHC/IOMD  MOJYLEPKOBHBIXD nbcenb, T. 3B.
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_karacsonyi ének”), u caMblii 00pSALD KOJSL0BAHS 3ambnenblii »ber-
LereMOMDb«. MOX'D CKa3aTH, uTo Hawa o0psiioBa mbcHs (0COOJMMBO KO-
Janki n mbcHb cBaneGHB) He sMlIe COXPAaHMIM CBOIX CTapdAaBHIO ¢op-
W1y, He TOJJaBalo4uCsl XK aHbIMb BIIbIBAMD, HO U aBTeHTUUHb (10 CBOEH
seaoanih ¥ pUTMYy) 3 00psiLoBbiMi mbcHsiMu annuunbl, BykoBUHBI 1
Vipanubl.l) HaiiGosblie mOWMpeHow My3UYHOW (POPMOIO PyChKOiH Ha-
sonnoiit mhens gBasiecst T. 3B. »KoJoMbliiKa«. KosoMmbliika — ce KOpo-
FenbKa MeJOMisl 3aKJIYeHa Bb ABOXDb 14-TH CKJIaL0BbiXb CTPOdaxXb,
-, posnbastouolo uesyporo. Kaxaa 14-Tu ckaanosa ctpoda mae §CHO
snipaxenoe LbieHs Ha ABB 4acTH, He OJHAKMXb MO YMCIY CKI3LO0BD,
| TO: meplua 4acTb Mae 8 CKnaaOBb, Apyra 6 CKIaioBb. Cxema ckia-
0BOTO cOCTaBy Kosombliiku: (8 + 6) + (8 + 6). Slkp mpaBuio Kozo-
\ibliika Mae pUTMD 2/4

2 | NN N
i@ ¢ ah oh . oh ah ol ah ch ot\ oh ol\
lo-pt ce-aom! mo-any ce-uom | 66 -ra-ma Ko-

NN M NN MMM
[ 4 [ =4 [ 4 [ 4 [ 4 [ 4 [ 4 [
U - Ba - HO - Ba He Oy - Ay HHU- yi

NN DM
[ [ [ 4 [
Kezr ne Oy - ay

KonoMbliiKa, IKs TO BUAHO U3Db €b CTPYKTYpbl W PUTMy, €CTb Me-
qonieio Taneunoro xapakrtepa. Ilo rymuh 1aKOTpPbIXb ALOCTEHUKOBD, U
cAMO CIOBO »KOJNOMBIiiKa« o3Hauae He Juuie mbCHIO, ale U TaHelb.
». .. Ko/loMBbIIIKOIO 3BECS OKpPEMDb 1bcHb 1e OAMHD YKPaUHCKUH (pycChb-
Kiil) HApOAHBIl TaHellb, KU MOXOAWTb 3B ThIXb CaAMBIXh OKOJMIUE ¥
JKMA TaHIoe HApPOAb MO OOJMbLIOH YacTH npucnbBytoun mbcHIO KoJo-
mbliiky. C/J0BO KOJOMbIiiKa Mae ABOSIKeE 3Haubusi. OHo o3Hauae u MBCHIO
i Taneub«.2) Ce 03HAYEHS KOJOMBINKH, Kb nbcHb u Tanus, A Hackh
¢CTh Jly’Ke BaXKHbIMb, 3a4UMDb KOJIOMbIiiKA He Julle sIKb mbCHsi, ane u
9Kb TaHellb, B'b Hail0OMbLION CTENEHH, Kb TO YBUAMME AaJblie, 3B3aHA
eCTh 3b MaJsipCKOI0 HApOJHOIO nbcHeo u TaHuemnb. XoTb no aymuk
1) Unrepecyrounxcsi noapo6Hbiine cuMb BONPOCOMs OTCHIaEMe Kb MHTEPECHOM
po6ork @. Koneccn: ,,CrapuHHi Menboaii ykpaiHChbkux 06PA/0OBUX OiCeHb (BeclIBBUX
i konsinox) na 3axapnatti“ (Haykowii 360pauks ToBapucrea ,lIpocebra“ Bp Yik-
ropoah sa 1933—34. poks. Pounuks X. Yxropoas, 1934, Crop. 121—148, - 4 crop.
HOTOBOTO J0AATKY).

*) JI-p» Muxaiino Bpamaiiko: ,lIpo mbcaio konomeiiaky“. ,Konomniiika“. 360p-
HuK'b opucesidenbii I, 3"bsay pycekux HauiosanbHeix xopos [logkapn. Pycu. Yik-
ropoas. 1926, Crop. 9.
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JAKOTPbIXb KOJOMBIHKA SBASECH BbIKMOUHBIMD CO3JaHieMD p);cu(on :
HapoaHoit mbcHb, Takb CKasaHo et »HALLiOHAMBHOIO TOPAOCTHIOK, Mbl
MOJKeMe BCeTakn ykasaTu u Ha mHwb nbcennb rpynmbl, AyXe M3 KO-
AoMbliikol0 nogooHb.r) Mpl Maeme Ha yBadh MapspCKy TACTBIPCKY
nbcHIo, T. 3B. ,,kanasznota”, cBsi3b KOTPOi 3'b HALLOIO KOJOMBIHKOI J0-
nyckae Takiil aBTOPUTeTHbI{ 3HaBelb MaispCKOi HapoaHoil mbcHb, KD
Beiina BapTokb. BapToks, Mo CnpaBeiqMBOCTH paxyioun Hally KOJO-
MbIfiKy 3a TunMuHy mhCHIO TaHEYHOro XapakTepa, AyMae, YTo Halla KO-
JOMbliKa 1 Mazsapcka ,,kandsznota” 3psasanh mMexu c00010 LaBHbIMHU B3a-~
eMHbBIMI MCTOPUYHBIMK BIJIbIBAMU, TOqH"Isi‘lme ckazaHo, bapToxks He OT-
KHjae MpeLnoJiOXKeHsl, YTO Hala KOMOMbIHKA SBJSECS TPOTOTUIOMD ma-
croipekoii mbenb (kandsznéta). Ckopule nyTeMDb HHTYATHBHOIO HyB-
cTBAa, SIKb Ha OCHOB® HayKOBbIXb JAaHHbIXb bBapTok® jpomyniae Taky
CXCMY MOCTCMEHHBIX> MCTOPUYHBIXD BIJIBIBOBB: KOJOMBIHKA > Mansip-
cka nacthipcka mhens (,kandsznota”) > Manspcka BOEHHA TaHeyHa
nbenst (,,verbunkos zene”) > HoBa maasipcka mbcHs. ?) BosmMoxHOCTb
BIJIBIBY KOJOMBIIKH HA MagsipCKy MacThIPCKy MECHIO JOMyCKae u Apyrui
nocabannks, JI. TopBaTh, KOTpbll MOSICHAe ce COBMBCTHBIMB mnepe-
OblBAHLEMB MaisSpPCKUXDB M PYCbKHXDB NACThIped, MOABL 4achb KOTPOro
Morjaa OblTi nepedpaHa MaagpCKMMU NaCThIPbMU OTh CBOUX'D PYCbKUXB
»KOJICrb« 1 Hala Kogombliika.’) Hack BB cemb cayuab nHTepecye He

') ... OHa (Hawa KOJIOMBIAKA) €CTh CHelis/IbHBIMD YKPARHCHKUMD (PYCHKHMDb)
sriTeopomd. Haiigemo nomarpe mono6eb xoporenskd mbewb, sxb mpumbpoms y
MOJbCHKHX'B MA3ypoBB ,KPaKOBAK®, y Yexiu Bb wbmenproit oxommuk Schadahiip-
fen, gl npu tavuaxs cnbBalOTh M KB CXOKHM OO0 HAUXD KOJIOMBIHOKD, ane He
matorh Th nbceb Tob noerndnoctn, Tob danrasib, Tob spgepHocTH m nerkoeTn m

Bh KOHIL TOro HeambpHOro GoraTcTBa MOTHBOB'B, IO KONOMbIAKM“ (M. Bpamaiixo:
»[1po mkcHIO KOTOMBIIKY“, cTOp. 9).

') »... A magyar anyagnak 1. n. kan4dsznéta — dallamai feltinGen egyeznek
a rutén koloméjka dallamokkal: nyilvdn ezeknek tobbé-kevésbbé atalakitott for-
mdi... Valészinii, hogy a kandsz-nétak dallamaibol fejlddott ki eldszor a wkuruc-
notak“ zenéje, azutdn pedig az 1. n. verbunkos zene... Lehetséges, hogy az 1uj
— magyar népi dallamok a verbunkos — zene hatdsa alatt keletkeztek... A
fejlodesi menet — inkabb érzése, mint tudésa szerint — ez lehetett: rutén kolo-
meéjka > magyar kandsznéta > verbunkos zene > j — magyar népi dallamok®.
(Bartok Béla: ,Népzenénk és a szomszéd népek népzenéje“, 19. old.)

?) ».... A rutén népi dallamok koziil leginkabb a koloméjka nevii tdincdallamok
voltak hatdssal a magyar népzenére. Kondésaink évszdzadokon At minden &sszel
felhelxjtottak a disznbfalkakat az erddtlen Alf6ldrél az Erdss Karpatokba makkol-
tatm”. A tobb hénapig tarté makkoltatisok folyaman, rutének kozott élvén, természet-
Szerten sok koloméjka-dallamot eltanultak rutén kollegaikt6l. Innen magyarézhato,

hogy kanésztincaink tilnyomérészben koloméi i . .
b mejka — ritm “ :
Népiink dalai 83. old.) ! usuak“. (Horvath Lajos
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Bb Takoil Mbpb 3MbBHA MOCTeNneHHBIX> MCTOPHYHBIXD BMJBIBOBD OAHOI
rpynnbl NECeHb HAa APYyry, Kb HECOMHBHHA My3HUHA TOPOAHEHHOCTb
HALWOIl KOJOMBIIKH 3B MaASPCKOI HAPOAHOK MenoaHKow. b. bapToks
MPHBOAHTbL MOKA3aTe/bHblil MPHKIALD TOIl MY3HYHOIT MOPOLHEHHOCTI:

10.
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(Bartok Béla: ,,Népzenénk és a szomszéd népek népzenéje”.
HoToBbIii 108aTOKB, CTOpP. 26.).
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Ta My3nyHa CMOPOJAHCHHOCTbL KPbIECH, MOXJIHBO €Ul Bb JaBHUXD
oy P =¥ ) o
yacax'h, KOJM M KOJOMbIIIKA MaJaa Bb co0b mpu3HaKu CT.apOJLaBHOM NeH-
tatoubl. [ToposHsiiTe cech 1Ba HuzKenoaanhb npUKaIanbl:

M. Msorma
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o= _ -
7(1 a4 L mam }a'M»Ja-f»«},, W Ro- W e vy - iy

(®. Konecca: »Hapoaui micni 3 misaenHoro Ilinkapnarrsg,
crop. 52., yucao 114.)
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(Horvath Lajos: , Népiink dalai”;
cTop. 85., HOT. mpuKI. yuc. 76.)")

MpuBoanMe Takxe NPUKIALb, UINTYCTPYIOUHii XOTSil u He COBCBMB

HHCTY, HO BCC JKC BbIpa3HY MY3M4YHY CMOpPOJHEHHOCTb MaJspCKOi ma-
CTBIPCKON MheHE W HAWOR KOMOMBIfiKY:

') Hamu mpusomuThest nume mepma momoemEa ceii okeabs, gnsi mopoBHABES 36

MENOMiet0 KOJIOMBIAKY ; APYyra MOJOBUHA Majgspckoil menoaik ecth Taxe MesoAis,
nepeHeceHa Ha KBUHTY [07y.
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(Réthei Prikkel Marian: ,,A Magyarsag tancai,” 143 old.)
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TpakTyloun KOJOMBIIKY He auiie Kb mbCHIO, ajle u Kb TaHellb,
Mbl HaxojuMe elle ¥ wHWD JOKasbl TOro, UTO Halla KOJOMbIKA 3Bs3aHa
3'b MaASIPCKMMKU NMACTBIPCKUMK TaHUsIMU (,,pasztortanc’), oco6auBO M3
Tak'b 3B. »raijy-rtanuemb« (,hajdutinc”). Maaspckuii 10CaBIHUKD
cero Bonpoca, Peren Ilpukkenb M., Bb CcBOeil Jy»Ke HHTEpeCHOHW poO-
6otb ,,A Magyarsadg tancai”’ npuXOAUTh Kb BbIBOLY, UTO T. 3B. »raipy-
TaHelub« (PO3HOBMIHOCTb BOEHHOrO TaHUs), HM MO Mysuwb, HI no Xa-
pakTepy xopeorpagib He siB/ISecs TUNMYHO MaAApCKUMb.1) Uscabayioun
BOTPOCH, OTKyJLa MOI'b TIPUATH TOH uyxuil Bn/bBb, PeTen Ipukkens
LOMyCKae, YTO YyXKHMil BIJIbIBD MOI'b MPUATH JMIIE OTH AKOro HUOYIb

1) ,A magyarsig tdncai“. Irta Réthei Prikkel Maridn. Szamos képpel, hang-
jeggyel és 6 miimelléklettel. Budapest, 1924. A ,Stadium“ kiadasa.
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cochbIHEr0 CAABAHCKOrO Hapoja.') 3aHumalouucs Aajblie moipOGHbIMAU
nocrbramu posHoro poay, Peren Tlpukkends J10myckae, uTo u ,hajdu-
tanc”’, u ,,pasztortanc” ThcHo cyTb 3BA3aHb 3B HAWOIO KOJIOMBIHKO10.
Ty cBS3b MOXK'D BULBTH He JMlIe BB CMOALHOTE XOpeorpaduyHbixb pu-
rypb M TEMNOBb,") HO W Bb CHOJBHOTE YHCTO eTHOrpadMUHBIXD Ma-
JbIXb MOAPOOHOCTEH, $K'b, HAmp. TO, YTO U TpH raipy-taiuh, u npu
FyLyJabCKOM KoJoMbliilh ¢urypye Bb pyKaxb OKpema 'nanugﬂ.a) MHuTe-
pecHa Takoxb u npumbrka Peren o TOMD, 4To y AbTeil HazBa ma-
ASpcKoro macteipckoro Tanus (kandsztanc) onpenbasinacs, skb »KoJso-
Moiiko«. *) ITo TonkoBaHo JLisIeKTHYHOTO CJ0Baps, CIOBO »KOJOMbIHKAK
o3Hayano B3aranb SKMIHMOYLb TaHelb, a HAa A3bILE MOJOBUEBD MOHATS
»KOJOMBlIKa« 03Hayano »ayna«.5) INo aymub pyCcbKUXb L0CTBAHUKOBE
CJI0BO »KOJIOMBIHiKa« MOXOAUTh OTh Has3Bbl roposa (mbcra) Kosombis
5b Faanunnb. °) Bb Kaxaomb ciayudar, He MyCcKalwuucs Tyl Bb (uiaomno-
ruyHb gebaThl, Mbl MOXEMe JIMIlIe KOHCTATOBATH, YTO TEPMHUHD »KOJIO-
MbliiKa« jonyckae poaauuyHb TOJKOBaHs ero ABHCHOrO MOXOXXKEHS.

BaxHbiMb 148 Hach siBAsieCsl TBepiKeHd Peren o TOMB, uTC BD
OJJHOMb CTapoOMb 300pHUKY (M3b 1892, p.) HaXOAATHCH YOTHIPU KOJO-
MbliiKM, MeJoAis KOTpbiXb MOAOOHE CyThb MenoxisiMb rafiiy-TaHus. *)
Beh  BoicwienaBepens obGctaBuHbl npuBoisaThb Pertes  [lpukkena kb
TOMY 3aK/JIOUYEHIO, YTO B3auMMHa CBSI3b MEXM HAWKMMU KOJOMBIHKaMU M
MaApCKUMKU MACTBIPCKUMU UM BOEHHO-TAHEYHbIMM MBCHSIMU TOBCTAJM
TAKMMD COCOOOMD, YTO U3 KOJOMBIAKM POAUBCS MaASAPCKUIl macTbip-

) »... Ez egybevetés alapjén, ugy hissziik, joggal allithatjuk, hogy a hajdi-
tdnc nem a magyar néptanc tovébdl nott ki, mert Iényeges sajatsdgai egészen eliit-
nek ezétdl. De honnét keriilt akkor hozzénk? Onnét, ahonnét a hajdu név és hajdn-
sdg nagy része szarmazott: a szlavsagtol.“ (,A magyarsdg tincai“, 138—139. old.)

%) »... A kolomyjka és a magyarorszagi pasztortdnc tempdja és choreotipusa
kozOtt is megvan a hasonlosag. S ezeken feliill még: mind a kettot énekkel szok-
tak kisérni.“ (Ibid.: 147. old.)

%) , ... Bebizonyitani ugyan rendjén-modjdn nem tudjuk, de mint valoszinii
foltevésiinket mégis kifejezziik, hogy a hajdiutidnc eredeti 0se a fokossal tancolt
hucul (ruthén) kolomyjka-tanc lehetett.“ (Ibid., 147. old.)

‘) ... A kanasztancot gyermekkorunkban mas névvel kalamajkanak is hallot-
tuk emlegetni.“ (Ibid. 147. old.)

") 5 ... A Tajszotar szerint ugyan a kalamajka, kalamajké hatérozatlanul csak
»valamiféle tanc“... érdekes taldlkozas, hogy Tsz. szerint a palécokndl kala
majka = duda. ,A Magyarsag t4ncai“, 147. old.

") »... CnoBo ,konommiika“ Bssto BOABL mbcra (ropopa) Konomeist 8 a-
maunb, BB okomnuk sikoro ¢b nbewdb mHaiiGonbmwe mommpent. ... Konomsliika He e
nowvpena Ha wbay ykpauHchky (pycbky) Tepputopiro. OHa Mae CBOK BOTYAHY 3B
TOYHO O3HA4YeHwIMM rpaHuusiMu. Po3noscromxena oHa b anuuyudbs, Konomwimupahs
u y nack Ha [lograpn. Pycu mo wbrnomy MapamopomieRw u no BHILHMXB YacTAX'b

Bepeskancbkob n Ywancekob sxynel“ (M. Bpamaiiko: ,[1po nbcaro — komomeliky“.
Crop. 7—8.)

‘) »... zenéjiik jellege feltfinden egyezé. Bartalus ]. egy régi lengyel gyiij-

teménybol négy kolomyikadalt tett kozre, melyeket mi a hajdutdncnétakhoz hason-
I6knak taldltunk.“ (,A magyarsag tancai“, 147. old.)
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ckuii Taneub-mbcHs (,,pasztortanc” u ,,kandsznéta’), KOTpblil BI/IbIBABS
y)Ke Ha T. 3B. »raijy«-TaHeib.l) Boicuie Mbl yxe ropopuiy 0 CMMMe-
TPUYHOMD CI'ELOBaHIO CKNaf0BDb Bb MBCEHHbIXD PALKAX'D, KD PO OLHY
13'b MPU3HAKOBD MAASPCKOH HapOAHOH mbCcHM. Asle 4yacTo CTaHecs, 4To
MeJIoJLisl He YKJaajayecsl Bb AaHHbI CTUX'b, Bb KOTPOMB CAy4aHHO XH-
OUTb OAMHDB a00 ABa ckaaabl. Bb ToMb cayualo, ceck xubasub cxiaanbl
3aMBHSAIOTLCS OJHOCIOXHBIMUA OKJAMKamu: ,hej, haj, dana, sej’” u T. A
[ToBHY aHaJorilo U3b CUMB COCOOGOMDB J00aBJeHs XUO/ISAUAX'D CKIALOBD
KOPOTKMMM OKJMKaMM HAaXOJHMMe Mbl M Bb PYyCbKoil HapoaHoil mbcub,
B> KOTpO# uacTo BcTpbuaeme (3nepens mbcHelo, Bb cepeanns, abo Bb
KOHI'E) JOMOBHSAIOUM OKJHUKDB: »Fei, el, rosd, pu-ia, 0Xb, Xa U T. I

[TopOAHEHHOCTb MaAAPCKO# ¥ PYyCbKO# HAPOAHOH MENIOJAMKH MOSIC-
Hsecsl He Juile BChMU BbICIIEYBEJEHHbIMU NMPU3HAKAMU HO M WHIBLIMD
pSLOMD MPUUKHB, TaKb CKa3aTH MOOOYHOro XapakTepy. SIkb Ha OXHY
M3b HUX'b, YKaXKeMe Ha TO, YTO JAKOJM Bb 300PHUKM PYCbKHXb mbCeHb
BOJAMTBLCS COCTABUTEISAMM M UYMCTO Mansipcka (HapoiHa abo IUTy4Ha)
menozis. Hapoxr 8B mpouecch 3ayuoBans, gonae 10 Toil meloaib cBob
Bapianit u Bb Takomb BuAb mowmpioe Ty MECHIO, 4acTO JajeKy yxe
OT’b CBOTO OpUI'MHANA, HO, HECOMHBHHO, 13> HUIMD ¥ TaK'b CIIOPOJLHEHHY.
Taxb, Hanp., Bb 360puuky A-pa C. A. ®enumka: »ITBcHu moxkapnat-
CKHX'b pycHMHOBB« (u. L, cTp. 20., moxs unuc. 34.) nombuiesa memnonis
,,Szo6zat’ a”’, u3b pyCbKUMU CJIOBaMu, NOLb HasBow »PoauHa«. Bb
JaKOTPbIX'b CAyuasix’b MaAsPCKa MeJOAMKA WHPUTHCS MOCEPEIHUITBOMD
MOJAHbIXD MbCeHb (IUTYYHBIXb), T. 3B. »LILIArpoBb«, ab0 MOCEpeNHHILL-
TBOMB T. 3B. ,,magyar-nota”, oco6mBo uepesn panio. Cayxaub, Haii-
yacThiilie Mol0A€exXb, ObICTpo TS MenoLis MpUCBOWIOTD, a Jajkbllue 1 Me-
pepobISIOTh NX'b MO0 CBOEMY CMaKy, 4aCTO MPUCMOCOOJIIOIYM ¥ PYChKUM
TeKCTD.

B3ayMHOMY MOpPOJHEHI0 HAPOAHBIXD MECEHb MaISIpCKUXD U PYChb-
KMXb Bb 3HauHOH MBpb Hamomarae u BOeHHa Cayx0a, mocab KOTpow
BOSIK'> MPMHOCHTbH U3 CO00I0 10 AOMYy M JACKOJbKO 3ay4YeHHbIX> HME
BoeHHbIXD mbceHb (,,katona-dalok”); mosanbiiwe 16 mbcuk HapoxoME
nepepobasioTbCA Ha OCHOBB, T. CK., — »MBCTHOrO KOJOPUTYK.

IpuBoayume Temepb CBUABTENbCTBA MYy3HKaHTOBB MO BOMPOCY O
MY3UUHOH CHOPOAHEHHOCTH MaispCKOi M pycbkoii HapojaHoit mbcub.
Bb HalGoMbILION CTENeHN KaTeropuuHbIMD siBJsecs TBepixeHs b. bap-
TOKAa 0 TOMb, YTO pPyCbKa HapojHa Mysuka eule BDb OGoabwoi mbps,
YUMBb CJ0BallbKa MpuOAMKaecs Kb majsipckoii. Posbupatoun noapo6HO
npuBeienHblii 1 Hamu 360punkd @. Koneccwr (»Hapoxni nichi 3 nisien-

1) ... Ha tehat foltevésiink megéllja helyét, akkor a hajdatdncnak — leg-
rovidebbre fogva — ez a fejlodésmenete volt: kolomyjka > pésztortdnc > (kato-
nai) hajdatanc.“ (,A Magyarsag téncai“, 147. old.)
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woro MigkapnatTs«), B. BapTok® UACAUTD, HTO 4Q% nkceHb cero 360p-
HUKA SIBJSIIOTHCSA BapisilisiMu MaasipCKoro maTtepisiia. Pycunbl (M co-
gaki), no aymub Bb. Baproka maixe noBHOCTBIO nepebpaju MaTepisiib
F. 3B. HOBOIl MaispCKOIl nhenb.l) Mexyu MHWHMD, W CamMb A-pb b.
KoJjecca (Bb BbICLIE3raJJAHHOMD €r0C 360pHUKY) NpHU3Hae, YTO BB Ha-
BeJEHHbIX'> HUMB MBCHAXD HaAXOAATHCS H nbcubk 3b BbIpa3HO BblpaXKeH-
HBIMB MaASiPCKHMDb BIUILIBOMDb. >. .. Posragpaiyu Ni@J]bO}ll’l'—!Hy GyroBY
ficeHb HAWOro 30ipHMKA MOMivyaeMO BXe Ha MEpLIMH NOrJALD, U0 Be-
JUKy nepeBary MaloTb TYT LypOBi MEMbOJIT ... MiX 1ypOBMMH MeJIbO-
LiSIMH HA30MPAETLCS YMMAJIO HAMIWBOBUX, KACAPHSHOTO THMY, 13 BUpa3-
HUMH CJi1aMK CJ0BAIbKOro 1 MaasipCcKoro BIJIMBY« — CTOD. 136.

»...3amiTHa piy, U0 came B Cii rpyni i TO rOJIOBHO MiX JypOBHMH
MeAbOLISIMI CTpiYaeMo Taki, 10 BiAGIraloTh Bill YKPaiHCbKOro THmy Ta
BIHKA3YIOTb OYEBWAHI CJIiLM HYXHUX BIIMBIB, CNOBALbKAX 1 MagspCbKUX«
(cTop. 140.).

(O B3aeMHOMB BIILIBY 6OraTcTBa MaisiPCKON M PYyCbKO# HapOLHOM
My31KH, 0 00JbIOMD uucah mepedpaHHbIXb HAPOAHBIXD U WITYYHBIXD
nbceHb — TOBOPUTH M UHWTOBaHbIl yxe Hamu JI. TopBaths BB CBOEH
kuuzb: »ITbcub naworo Hapoma« (,,...A magyar-rutén népzenei kol-
csonhatasok mérlege — akarcsak a totok esetében — erdsen a mi ja-
vunkra billen. A rutének is szazszamra vették at a magyar népdalok és
miidalok legkiilonboz6bb korokbol és helyekrdl szdrmazo tipusait”.
Horvath Lajos: ,,Népiink dalai”’, 87. old.).

YTBepAKaloun 1ie pasb My3WUHYy CNOPOJLHEHOCTb MaispCKoi M
pycbKoii HapoaHoil nbcHb MoxkeMe (Ha 0CHOBS BCero BbiCLIEYBELEHHOTO)
NOCTAHOBUTH, YTO HaironoBubitlub, naiixapaktepuctnunbiinb npusHa-
KM TOIl MeJOLUYHON M PUTMHUHONH NMOPOJHEHHOCTH CyThb cabayroub:

1. T1'bcenna Mesopis 310 eHa 3b YOTBHIPEXD yacTeil, KOTpb 3BA3Y-
I0TbCS Bb PO3HbIXB KOMOMHaUisxb (négysoros dallamok). Haiuactbii-
wa ¢opma MenoxmuHoii apxurexktonnku: ABBA, ABBA.

2. HacTnyHoe yxuBaHs Ge3NOBTOHOBOH MEHTATOHbI, 3BYKOpsiLa U3b
5-TbOX'b HOTH 0€3b MoBTOHOBDB (félhangtalan otfokti hangsor): g, b,
6, ., & ().

3. llepenecens menonib na kBuuty (kvintvalto): AA5SBA.

) »... A rutének népzenéje a mult szdzad utolsé évtizedeiben és e szdzad
elejen meég erésebb magyar hatds ald keriilt, mint a totok népzenéje. (18 old.).
... Az 0j — magyar neépi dallamok a rutén népzenére nagyjabol ugyanolyan be-
folyast gyakoroltak, mint a t6t népzenére (20 old.)... A gyiijtés ésa kiadds az uk-
ranok legjobb népzene-kutatéjanak, Kolessza Philaret-nek munkéja, aki nyilvin
mindent lejegyzett valogatds nélkiil. Az elsd gyiijtemény 153 dallaméabol 63, tehat
tobb, mint 40 °/° ... magyar szdrmazasu (20 oldS. ... A totok és rutének, amint
lattuk, csak az uj-magyar anyagbol vettek 4t tomegesen dallamokat (33 old.). Bar-
tok Béla: ,Népzenénk és a szomszéd népek népzenéje“.
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4. Yacroe yxHMBaHS WLEPKOBHbIXB JaL0Bb, OCOOJMBO AOPiiiCKOro
(d, €. 1 g & hyc; &)

5. CknagoBa cMMMeTpist B mbceHHbIXb psiakaxb (izometrikus szo-
vegsorok).

6. ToukoBaHHbIH pUTMDb-KOpiaMOych (alkalmazkoddé pontozott rit-
mus) ¥ CUHKOTIBI.

7. 3ambHa xU6/I9UMXD BB MBCEHHbIXD PALKAXDH CKIALOBBL KOPOT-
KHMH OKJIMKaAMH.

8. UcTopuuHo-eTHOrpapuuHa ¥ My3U4yHa 3BSI3aHHOCTb OKPEMBIX'b
nbCeHHBIX' Tpynnd (KoJoMblika — kanédsznéta — hajdatanc).

[puBenemMe HUMKE AACKOJbKO HOTOBBIXb HWIUIYCTPAILid  My3bl4H it
MOPOJHEHHOCTH MAJASPCKOH U PyCbKOH HapoAHON mbcHE: naeme, Kam g blid

pasb, MBCHIO MaisiipCKy M — My3WYHO CHOPOJHEHY 3b Helo — MhUHIO
PYCBKY.
13. S2abadfa
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,,Horthy-Dalok”. Szerkesztette: Volly Istvan.
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ToOuHO-BbIAEPKAHA CXEMa YOTbIPHYACTHHHOIO MOCTPOEHS MeJ104ih:
ABBA. CkJa108a CHMMETDisi TaK0XK'b NMPOBELEHA B TOYHbIXD 10-CKia-
10BBIXD pSAKaxb. Maiike aBTeHTHYHOe COBNaieHst (Bb MaasipCKOH H
PYCBKOIT BapisUisixb) APYrHXb M TPETHXD MEJOAHYHBIX'D YaCTeil (BB).
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[Tonxapnarckk cnbsanku pas xopy“.

(Onexcannepsd Kisima: ,
I. M)

Menopgiss TpaHCKOHMPOBaHA HaMH 3B ,b-dur“ BB ,f-dur.

My3nyHa CMOpPOLHEHOCTh BBICTYMNae sCHO. XapaKTepuCTHYHOEe eCTh
noBTOpeHst nocabiHéro caoBa TPeTEro cTuxa (»igazan, igazan; roHMTH,

FOHUTHU« ), YTO Hapyluae ¥ CKJaA0BYy CHMMETPIIO.

87




ms

= {32)

43 .

{

re
L4

® |

1 J
T

B [

-
| 4
i

L4

i
- X

—

~J

Ko -ma - 10 -mé MC@-C{MA}, m'—%l'l dtal a Pu-nin,

I , —
& = ——
; R
/ a Dunam, a Bu-nan, vi-gyl al-tal o Hu-nan.
I5a.
) LTl s
!
: 4 i—_r / 1z o 1
%aume%om M—Wm%%wgw
I ~ NN t
I ~ 1 v
=
v . ‘
J T .
maﬁmt}mmlﬁhuwmwﬂy e - ok - Y
=== g
15 1] N - 1 [
e e f et
— 8 o
1\0’6‘&- CL - LA fo - g - 1«9 4«} k?
\
N i 1
T LA T LR ﬁ_“ﬂ,"[\‘
' ) R—Pr
7 g e e ——— ()
o 5
ou

(IMo 3amucu U, TabakOBCKOro).

Mesopisi 30yi0BaHa Ha LEPKOBHO-ZOpifickomb nanb. Bb pychkuid
TeKCTb Jo0aBieHb 4oTbipy nocabiHb TakThl,
dpens). MHTepecHo npuMbTUTH, YTO C/0Ba pPyCbKoil Bapisiuib He sfBas-
I0TbCS C/IOBAMM HApPOAHBIMM, a NpHHALIeXHOCTb A, Jdyxuosuuy. Bos-
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MOXHO, YTO TYyT'hb Kb pa3b MaeMe Cayyaidl, Koiu nepefpaHa MeJOList
MPUCBOIOECS MOACTABJEHbIMH C/OBaMH
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PHakuit cayyaii moBHOH aBTEHTHYHOCTM MeJoAih; CKaaioBbliA co-
CTaBb TaK0X'b TOYHO COBMajae Bb 000XDb BapifilliiXb.
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My3nuHa CrOpOAHEHHOCTb BbICLIEYBEJEHHbIXb ABOXH MECeHb eCThb
GeacymubBHa. YBaxaeme HYXHbIMb OTMBTHUTH TyTD MHLIOE: PYChKHI
BapisHTh Mesofiit (»DxaBb KO3aKDb 3a IyHaii«), X0TAi u He siBJseCs
100% TyTelwHéro noxojxeHs, aje BCETaKW €CTb J10CTa MOLUMPEHbIH
MeXKH PYChbKMMDb HaceleHbeMb. Menoaist ceit mbcHb yacTo cayxuiaa Te-
MOIO AJISl PO3JMUHBIXD MYSHKAJbHBIXD apaHXKHUPOBOKD (yKaxeme, AJS
npumbpa, Ha MOMyJsipHy rapmonusauino eb Bb »Bbannypb« I'p. [laBu-
JOBCbKOr0) eule Bb JaBHB 4achl Mapasipckuit BapisuTb (,,Kis madar
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dalol az agon”), sxb mo cBoeil cTpykTypb, Takbs M N0 MeJOAMYHBIXD
o()opomx% (napanenbnd ckanbl), He SiBAsieCs THUIUUHBIMD MJIS MaAsip-
CKOIl MEJIOJIMKM, a CKOplie npurapye obpaseupb CAABSIHCKOH MEJOAHKH.
Mocabanb YOTHIPK TAKTbl MAASPCKOro BapisiHTa Tunuunb aust yapaamwa.
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(dp. ®. Konecca: »Haponui nicni 3 niBaennoro IMiakapaarrsi.
Crop. 48., nap. uur. 105.)

X0oTb MeJOLIst CHXb ABOXD HacCTeil u 3ak/aiouae Bb co0b Bbipasub
MPH3HAKN MY3HYHOI MOPOAHEHOCTH, BCETAKU TO, YTO B'b PYCbKOMDb (CJI0-
BAUbLKOMB?) BapisHTh NOBTOPAIOTLCS nepiuh Tpy TAKThl U XHOAATL TPH
cepelyyb, ThIMb CMMMETpisi MeJOJLMYHOII cXeMbl Hapywena. Bb apy-
FOMb BapisiHTh MHTepecHb COYMTAHS CI0BAKM3MOBD 3b MaISPU3MAMM.

[MoxoOnb HOTOBS mMpHKIALbl MOXKHO OblIO Obl MPUBECTH Bb BeJsH-
KOMB uncab. Jlymaeme BceTaku, 4To u BbICWIeHaBeleHb wuanycTpauikb
3b JOCTATOYHOI SICHOCTbHIO MOTBEPAKAIOTh HAMB HEOCNOPUMBbIH HaKTb
MY3HYHOI1 CTOPOAHEHOCTH MaASPCKOIl U pyCbKoil meaoanku. Hawa obuie-
CTBEHHOCTb YaCTO 3aHUMajacs CTYAisIMH TOro, 4TO HACh pPO3JyHaso.
[TpuxoanTh Yach, KOJMM Mbl He JIMLIE MOXKEME, HO 1 MyCHME, 35 MOBHbIMb
YBaXCHbEMD J0 YYXKOI0 HApOAHOro GOraTtcTBa u 3b MOBHOW JOOOBbIO
Jl0 CBOTO POJHOrO CTYAiOBAaTH M 30MpaTH TO, YTO HAacCh 3BS30Baj0 H
3Bs3ye.- Toit BaXKHOH M KyabTypHO-WBHHOI po0OTH Keaaeme MOBHOrO
ycnbxa.

Miloszldvszkij Péter:

A ruszin népdal

A ruszin népdal — szovegét tekintve — feldlel a ruszin népet
crinté minden kiemelkedSbb torténelmi eseményt, A Nagymagyaror-
szaggal valo teriileti, politikai és gazdasagi egyiittmiikddés nyomot
hagyott a ruszinsag torténelmi multjdban és mindez a népdalokban is
visszaliikrozédik. A ruszin népdal megemlékezik a két nép életében
kozos torténelmi korszakokrol, igy pl. a torokokkel, tatarokkal wvalo
haboruzasrol, Matyas kiraly, Rakoczi korszakarol, stb.

Mig azonban az irodalomtorténészek és néprajzkutatok rengeteg
nepdalsziveget gyiijtottek ossze, addig a rendelkezésiinkre all6 feljegy-
zett dallamok szama alig haladja meg a 400-at.

~ Sok ruszin népdalon, nyelvi szempontbdl, erés szlovik és magyar
hatds cszlelhetd, azonban kulturalis, térténelmi, néprajzi és zenei be-

94



hatdsok folytin a ruszin népdal dallam tekintetében 1is leginkdbb a
magyar és szlovak népi dallamvildggal volt szoros Osszefiiggésben. A
kozos haza és sorskozosség bdéven adott alkalmat a ruszin és magyar
népi dallamok egymdshoz valé kozeledésére.,

Legtekintélyesebb magyar népdalkutatok (Bartok Béla és Ko-
daly Zoltan) megallapitdsa szerint a magyar népzene, ill. népdal jelleg-
zetességei az aldbbiakban foglalhatok ossze:

1. Pentaton, azaz félhang nélkiili otfoku hangsor, mely az Osrégi
magyar dallamokat jellemzi. — A ruszin népdalokban a pentatén hang-
sor igen ritka jelenség. Ez egyrészt azzal magyarazhato, hogy ezek a
pentaton magyar dallamok régebbi eredetiiek, masrészt pedig azzal,
hogy a ruszin népdalok egészen mas hangsorokon, és pedig régi egy-
hazi ¢és ujabb dur és moll hangsorokon épiilnek. '

A magyar pentaton-dallamok hatdsat a ruszin népdalra az 1. ¢&s
2. sz. peldan szemlelhetjiik.

2. Négysoros dallamszerkezet. Az ujabb keletkezésii magyar dal-
lamok 4 dallamsorozatbol allanak, melyeknek Osszefiiggése kiilonb6z6-
képen véltakozik. Sokszor taldlkozunk az A A B A és A B B A képletekkel
kifejezheto szerkezettel. Az elsG esetben a dallam két elsé sora és az
utolsd sor azonosak, mig a harmadik sor 1j dallamot hoz; — a masodik
esethen az elsg és a negyedik sor azonos és a két kozépsd sor teszi
valtozatossa a dallamot. Gyakran el6fordul az A A°B A képlet is. ltt
2 masodik sor dallama egyezik az els6 sor dallamaval, de az utébbi
cgy otoddel magasabban hangzik.

llyen szerkezetii dallamok a ruszin népdalban is gyakran elGfor-
dulnak. Elsdsorban az A A B A és az A B B A képlet szerinti szerkezet
a legelterjedtebb. (L. a 3. ¢és 5. példat.) Természetesen, gyakran ki-
sebb-nagyobb eltérés tapasztalhaté ugyan, de alapjaban véve a fenti
szerkezetek valtozatainak lényege itt is érvényes marad. Ilyen eltérd
dallamot lathatunk a 6. sz, péeldaban.

Kvintels szerkezetli (A A® B A) ruszin népdal igen ritka esetbern
tordul el6. (L. a 4. sz. példat.)

3. Egyhazi hangsorokban fel¢pitett dallamok, melyek szintén
régi eredetrdl tantskodnak. Az egyhazi hangsorok kevésbbé maradtak
fenn az eurdpai népek zenéjében, de a magyar népi dallamok gyakran
kivetik ezeket a hangsorokat. Bartok és Horvat szerint a magyar nép-
dalokban leggyakrabban el6forduld egyhazi hangsorok a dor, aeol és
a mixolid.

A ruszin népdalokban is sok esetben taldlunk ilyen hangsorokat,
mind autentikus, mind plagalis formaban. Ezt nyomatékosan bizonyitja
Kolessza Filaret, ukran népdalkutato is, kinek gyiijteményében 153 ru-
szin népdal koziil 54 (3509/y) tobbé-kevésbté egyhazi hangsorokon
(piilt, Ugy, mint a magyar népdalokban, itt is a leggyakrabban eld-
iordulo egyhazi hangsor a dor (d-e-f-g-a-h-c-d).
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A ritmusra vonatkozdéan az alabbi fontosabb megallapitasok jo-
hetnek figyelembe:

i Parlando-szerii (beszédszerii, szabad ritmusi) dallamok. Ez
f6képen a magyar 6si dallamok ismertet6 jele. Parlandé-szerii ruszin
dallam ritkan fordul els. 400 dallambol csupdn 22 tartozik ebbe a
csoportba.

2. Alkaimazkodo, u. n. pontozott ritmus, melyb6l a magyar kori-
jambus alakult ki.

A ruszin népdalban is a dallam ritmusa alkalmazkodik a szoveg
ritmusahoz. Talalkozunk az u. n. szinkopaval is, amikor a zenei hang-
suly az iitem hangsilytalan részére tolodik at. Ezeket a ritmusokat kii-
16nosen az induldszerii dalok kedvelik. Kolessza Fildret a dallam szin-
kopikus ritmusat magyar hatasnak tulajdonitja. Ugy szintén magyar
minta szerint divatos a hangok koronaszerii kitartdsa (fermato).

3. Egyenl$ szotagszambol &ll6 (izometrikus) szovegsorok szintén
jellemzé vondsai mind a magyar, mind a ruszin népdaloknak. (L. a 2.
3. 8. ¢s 13 a alatti példakat.) A szotagok szama Bartok B. megallapi-
tasa szerint 6 és 12 kozott mozog. Hidnyos szotagszam esetén a heéza-
oot rovid indulatszocskakkal toltik be (magyarban: sej, haj, dana,

recece, stb., ruszinban: hej, hoj, hojja, juchacha, stb.).

A ruszin népdalok koziil leginkdbb csak a régi szertartdsi dalok
maradtak mentesek a szomszédos hatasck alol. Ilyenek a ,kolyddak”,
lakodalmi szertartashoz tartozé dalok, aratdo dalok, stb. Ezek egyrészt
Gsi eredetiiek, masrészt pedig szigornan 6si hagyoményi népszokasok-
hoz, szertartdsokhoz flizédnek s ezért hivek maradtak 6si hagyoma-
nyaikhoz.

Jellegzetes és egyben a legelterjedtebb formaja a ruszin népze-
nének az u. n. kolomdjka, Egyben tancot és dalt is jelent. Szotagainak
szama (8 + 6) + (8 + 6). Réthei Prikkel Maridn a magyar tancmiive-
szettel kapcsolatban hatarozottan és meggy6zOen allitja, hogy a ruszin
kolomdjka nagy mértékben hatassal volt nemcsak a magyar kanasz-
notakra, de a hajditancra is. Mindenesetre ezeknek hasonlatossidga el-
vitathatatlanul szembetiind.

Szamos alkalom ¢és koriilmény segitette eld, hogy a ruszin €s
magyar népdalok kozott oly gyakori a kozos vonds. A kozds katonai
szolgélat, az Alf6ldon és mas magyar kornyezetben adédott munka-
lehetéségek, magyar mii- és népdalok ruszin gyiijteményekben valo
kozlése, radion keresztiil és mas eszkozokkel terjesztett magyar notak:
~mindezek igen eldsegitették a két nép dallamvildgdnak egymashoz
valo kozeledését, Bartok Béla véleménye szerint a ruszin népzene még
nagycbb mértékben alkalmazkodik ¢és kozeledik a magyar népzenchez,
. mint a szlovdk népzene.
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Osszefoglalva leszogezhetjiik a kdzds vonasokat:

1. Négysoros dallamszerkezet A A B A — A B B A leggyakoribb
képletekkel.

2. Egyhazi hangsorokban szerkesztett dallamok.

3. Izometrikus dallamsorok.

4. Alkalmazkodd, u. n. pontozott ritmus, — szinkdpa, — indulat-
szocskak a -hidnyz6é szotagok helyébe.
5. Kozds dalcsoportok (kolomojkdk — kanasznotdk — hajdii-

tanc).

Mindezek igazolasara, a szamos példa koziil, csak néhdnyat mu-
tattunk be.
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Balogh-Beéry Ldszlo :

A ruszinsag rokonsagi kapcsolatai

Altalanosan clfogadott dolog a ruszin népet gy tekinteni, mint
amely kétségbe nem vonhatoan szlav elem. Ez a felfogas féképen, ha
ugyan nem kizarélag arra a tényre tamaszkodik, hogy a ruszin olyan
nyelven beszél, amely kétségkiviil szldv. Minthogy pedig ez volt az
a jellemvonasa, amely leginkabb kiilonbozteti meg masoktél, — sem a
kozvelemény, sem a tudomanyos kutatds nem foglalkozott tovabb a
kérdéssel. Még azota sem, midta a modernebb faj-kutatds, az orvosi
- wdomany, az ontolégia ¢és antropologia olyan eljarasok birtokaba jutot-
tak, amelyek a fajisag megallapitasara sokkal megbizhatobbak és tel-
jesen természettudomanyos alapokon nyugszanak, — mondhatni: ki-
sérletileg ellendrizhetdk.

Ezekkel a modern eljarasokkal szemben lassan mégis hattérbe
szorul az egyszerli ,anyanyelv’-kritérium, amelyrél kiilonosen
az elsd vilaghabort utan igen csattanos példak bizonyitottak be, hogy
nem allja meg a helyét. Elmtltak az id6k, amikor meg mem donthetd
alapelvként allott a tétel, hogy ,nyelvében él a nemzet”; hovatovabb
teret nyer a felfogds, hogy a nyelv ugyan a nemzeti jellem s a nemzeti
lélek megnyilvanulasanak és kifelé valo hatdsanak — egészen az asszi-
milacioig mendleg — igen hathat6s eszkoze; de eszkoznél aztan nem
is tobb. Semmiképen sem alapja azonban, de még csak nem is tul-
fontos formaloja ennek a nemzeti szellemnek.

Megfigyeltek ugyanis esetet, amikor orosz hadifogoly a Dunan-
{4l valamelyik svab falujaban svdb leanyt vett ndiil, késobb pedig csa-
ladostul egyiitt magyar kozségbe vetédott. Gyermekei ilyenforman
mar magyar pajtasok kozott néttek fel; ehhez képest kifogastala-
nul s allitolag minden idegen iz nélkiil beszélnek is magyarul; nem
éppen tikéletesen, i6leg pedig nem nagyon szivesen beszélnek néme-
tiil, — alig valamit oroszul. Orosz apa és german anya mellett tehat, —
bar legfoljebb anyai agon, valami Gsanya révén kaphattak valamicske
magyar vér-beiitést, leginkabb mégis magyaroknak tekinthetdk; azt
sem annyira a nyelv révén, hanem, mert a magyar kirnyezetben vala-
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I’T]L‘l_\’L‘S. bar nagyon hézagos magyar érzést, magyar lelkiiletet is vettek
at. Ha azonban igy, m¢g nem teljesen kiforrott jellemmel visszakeriil-
nének pl. az anyjuk sziil6falujaba, bizonyara nagyon rovid ido kellene
hozza, hogy nyelvben germanokka, — az apjuk sziil6foldjén pedig csak
kevessel tobb idG kellene, hogy szlavokka valjanak. Sot hozzatehetjiik:
nyelvben is azza valjanak; mert nemzeti jellemiik  valoszintleg mar
most is jobban hasonlit akar a germanhoz, akar a szlavhoz, mint a
magyarhoz.

Viszont tértek vissza magyar hadifoglyok Oroszorszagbol is, hozvan
magukkal baskir, vagy mas ,.turani” vérségii feleségeket, akiknek ilyen-
torman nem sok kozitk volt az oroszsaghoz. Gyermekeik természetesen
kifogastalanul beszéltek oroszul, tobbé-kevésbbé hianyosan —anya’
nyelviikiim ¢s semmit, vagy alig valamit magyarul. Itthon aztan, szintén
{ermeszetesen, igen rovid ido alatt megtanulnak magyarul; de akar
megtanulnak, akar nem: nyilvanvald képtelenség volna  azt  allitani,
hogy — apai-anyai agon ,turani” vérscgiik mellett, — elozoleg ,,0ro-
szok™ voltak ¢s csak itthon lettek beldliik ,.magyarok™.

Misrészt Mchely professzor a Bakonyban folytatott vércsoport-
vizsgalatai folyaman szinmagyar falvakban szamtalanszor fordult az
Cpen vizsgdlt vér gazdajihoz a kérdessel: melyik nagyanyja volt ne-
met? —— mikor a vizsgalt anyag azt mutatta, hogy a paciens nem tiszta
magyar vérii. Nem csoda, ha ezeket egeszen megdobbentette a kérdés,

vauyis inkabb az a koriilmény, hogy abbol a par csopp verbdl meg-
l4mi: a nagyapik, vagy legioljebb a dedapak valamelyike tényleg
nemet kivzseehil nasiilt. Nyolevan, vagy szaz ¢vvel azelott....

Mindamellett a kiznapi megfigyelés elitt sem volt egészen titok,
hogy nemzeti hovatartozas szempontjabol a nyelv nem minden. Joval
¢lobh, semhogy a tudomany teljesen elfogadta volna Mendel atoroklést
thrvénycit, vagy rajitt volna a véresoportok titkira s az ebbdl folyo

kivetkeztetesekre, — amelyekn¢l még kiilonben  nincs kimondva az
utolso sz, — tudomasunk, vagy inkabb sejtelmiink  volt ilyesmir6l.

Kozismert dolog volt példaul, hogy a ruszin teriileten vannak kozse-
vk, amelyeknek lakossdga valaha magvar volt, de az idok folyaman
clruszinosodott. Epoly kozismert és clismert dolog volt, hogy ezeknek
lakossaga jellemben, lelkiiletben igen hatarozottan kiilonbozik a koz-
vetlen kozelben lako, de vérségileg tisztabb ruszin lakossagtol. Pedig
ma mér csak a tobbnyire még megorzitt, ¢l nem ruszinositott csaladncv
mutat az cgykori magyarra. Hasonlo esetek vannak masfelé is, a szerb,
a szlovak vagy a rumén vidéken is.

Ktscokiviil el fog jonni az ido, amikor minden allam vérvizsgalat
alapian fogja megallapittatni minden polgéararol ha nem is a nemzetisc-
«t, de a vércsoporthoz tartozasat. Talan mér az iskolai beiratasok al‘-
calmaval. A vér ugyanis minden jelentisége ellenére is szintén €sak
cuyik, de nem egyediili fundamentuma a néplélgkqek; sokkal bonyolul-
b valami az, semhogy egyetlenegy alapon ¢épiilhetne fol, Itt sines
neyan még kimondva az utolsé sz6; de sok jel mutat arra, hogy a tu-
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domany végiil is kénytelen lesz a néplelek legfdbb, sit talan kizarola-
oS r.mm]n]ma,\ a kozos ncplng)omanv Iowadm el. Vagyis vallani
azt, hogy mindenki ahhoz a néphez, ncmzuhez tartozik, amcl_vnelk nen-
zeti !HL‘I'-IMT torekveésel jelenét ¢s kiizdelmei jovéjet minden fonntartds
nelkiil vallalja, Amelynek vagyait, vagy akai I¢gvarait, ¢piiltek légyen
har azok akar a multban, akar a joviben, magcwmak vallja s értiik Al-
dozatot hozni hajlando. Magyarorszagi viszonylatban ez a felfogas a
szentistvani eszmében mar kezd lathatd alakot Olteni, — ha attol meg
messze vagyunk is, hogy a szentistvani eszméne ek ilyen értelmezését a]—
talanosan ¢s hatso oondolatok nélkiil mindnyajan elfogadjuk.

Vircsoport és nyelv ugyanis még csak annyit bizonyitanak, hogy
valaki rendelkezik a képességekkel;, melyck valamely adott néplélekhez

valo teljes athasonuldst lehetové tesznek. Ezt azonban — vagyis a
magyar lelkiiletet — mas jelek alapjan is meg lehet allapitani. Azoknak

a kutatoknak, akik cé¢lul a puszta tények megallapitasat tiizik maguk
clé, tekintet nélkiil arra, kellemesek lesznek-e azok akar Onekik maguk-
nak is. van mas, konnyebben alkalmazhato eszkoziik is a magyar lel-
kiilet ‘HQQ(l”dplf‘i%al{l mint a vervizsgalat. Ha valakirdl megéllapithato,
hogy pl. magyarbol lett ruszinna, s,,lovakka ruménna stb., akkor lega-
libbis foltételezhetd, hogy konnyebben lesz hajlando vallalni a magyar
néphagyomanyokat. Es természetesen, forditott esetben, a ruszin, szlo-
vik, rumén stb. néphagyomanyokat,

llyen eszkOz a csaladnevek —— vezetéknevek — eszkdze. Ezek
toyan elég gyakran mutatnak 16l ingadozasokat az iddk folyaman, kii-
lonisen abban a  korban, amikor az anyakonyvezést még nem
veitck olyan komolyan. A mellett nem is tekinthetnek vissza valami
nagy multra; még a nemes csalddokndl sem régi szokds a csaladnéy
hasznalata; a jobbagysagnal pedig mondhatni, egészen tijabbkori divat.
A mi szempontunkbdl, a ruszinsdg esetében, — pedig ez utdébbi a
tontosabb elem.

Egészben véve mégis a csaladi név a kevésbbé valtozo jellemzik
kize tartozik, amely, ha megvaltozik, majdnem mindenkor a kornyezo
tobbscg nyc]vcrc alakul at. Ezen az alapon, a lemeglbb anyakonyvek
¢ a 1]7L‘d— ¢s mas polgari Osszeirdsok alapjan mar ma is lehet valamely
numzcl, vagy nép osszetételérdl képet alkotni, ha a kép nem is minden-
ben lesz hii, Ezen az alapon a Karpdtaljan mar dolgozott is Lengyel
Const, Mlhaly sztavnai g. kat. lelkész a sajat kozqeoet illetéleg, meg-
'1]lap1tv(m egy ,,Ruthénekrdl™ cimen 1890 koriil meU]elont tanu]manya~
ban, hogy Sztavnan ,a legrégibb csaldd, amely még eredeti és tésgyo-
keres, csakis a Répdssy, Plancqak és Ruszincsak fcrnaqon a Begenyi,
Dankulics, Scsobdk-csalad leanyagon; de kezdettol fogva ez utobbiak
@ Reépassy-csaladbol szarmaztak™, Szerzd a kozség anyakonyveibdl
allapitotta ezt meg; s mint latjuk, mar itt is egy ecredetileg magyar
revi csaladbol ruszin nevii csalddok egész sora szdrmazik.,
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Bereg megyére nézve szélesebb méretekben is meg lehet csinalni
czt; Lehoczky Tivadar, ismeretes nagyfontossagii munkajaban, a ,,Be-
regvarmegye monographidja”-ban valamennyi beregmegyei kozséggel
cgyenként foglalkozik. Torténetiik ismertetése folyaman majdnem min-
deniitt folsorolja az ott birtokos nemes, valamint a jobbagy-csaladok
neveit is, gyakran ismételve is, kiilonb6z6 korszakokbol. A nemes csa-
ladok is ruszinok ugyan tgy koriilbeliil felerészben; mégis alig vehetik
szamitasba, mert nem mindig volt mar koziik a ruszinsdghoz, amelytdl
tobbnyire elkiilonzédtek. Egy masik, hasonlo forras Hodinka Antal dr.
két tanulmanya a ruszinsdg gazdasagi helyzetérdl, valamint a Rakoczi-
liarcokban résztvett ruszinockrol; bar az elgl emlitett tanulmany, sajnos,
csak egyes kozségekbdl sorol 16l neveket. A harom forrds egybevetése-
vel a XVIIL, de mar a XVIL, s6t részben a XV. szdzadra nézve is igen
¢(rdekes megallapitasokat lehet tenni,

Az eredmény 0Osszesen 398 csaladnév, amelyeknek egy részét
azonban kétesnek kell venni, A szerz6k nem mindig adjak meg, milyen
Hsszeirasokbol vették a kérdéses neveket; mindenesetre forrasul szol-
galtak nekik az uradalmi kiilonbozé céli osszeirasok is. Itt pedig, —
¢pen a jobbigy-nevek meg nem allapodottsdgara valo tekintettel, — ké-
tes, vajjon a foglalkozast jelentd csalddnevek: Asztalos, Bodndr, Juhdsz
stb. nem az illetének az uradalomban vald foglalkoztatdsabol vett jel-
zik-¢, nem pedig tényleges, megallapodott, kiforrott csaladnevek. Ha-
sonld okokbol kétesnek kell venniink azokat a csalddneveket, amelyek
kiizségek neveibél, f6leg karpatalji, vagy nyirségi kozségekeibol alakul-
tak ki: Balkany, Bogdani, Komjati, Lucskai stb. Vannak végiil olyan
nevek, amelyek mas nyelvbil, — féleg a magyarbol, — val6 torzitasra
ayantsak: Beresznya (Berecz?), Kampus, Kampiiv (Kamposbol), Ka-
rolovics (Nagyabranka 1699; 1611-ben még Karoly), Ilyké (Jivkuvczi
1699; 1608-ban még Vilkai), Frundik (Frunde — rumén ,lomb”) stb.
llyen alapon kétes név van a 398 kozott 37; mas alapon kétes 18; ru-
ménbol vett név 11, kétségkiviil ruszin 180, kétségkiviil magyar 152.

Maguk a nevek a kovetkezOk: kétesnek mindsiilnek: Abrankai,
Banyasz, Beresznya, Bodnar, Balkany, Borkuti, Bogdani, Borbély,
Deak (= tanitd), Fazekas, Halasz, Hegediis, Hudak (lehet Hegediis
forditasa), Jaszolyi (Jaszoi?), Juhdsz, Kovacs, Kenéz (==s0lt€sz),
Komjati, Kerekes, Kertész, Karolovics, Kampus, Kampiiv, Kurtakovics,
Lengyel (lehet immigrans megjelolése a voltaképeni, esetleg bonyolult
lengyel név helyett), Lanzogh, Molnar, Martinkai, Madocsi, Muzga,
Morgé6cz, Oblazi, Orosz, (lasd Lengyel), Polani, Puskas, Pincenik,
Siits, Szekeresi, Sarkadi, Sopodi, Soltész (=kenéz), Sziics, Varga,
Vereczkei—Varga, Gorondi, Lucskai, Sziilevics, Cs‘ongo]){, Cso}glya, Ke-
lemanovics (Kelemen?), Karacsony, Leder, llyké, Fodorin, Majos.

Rumén eredetiiek: Bugera, Delegan, Daruda, Frundak, Felczan,
Kopul, Krecsoly, Mohucz, Pomelan, Trimbilo, Tupohan.
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Szlavok: Bablyuk, Bobonics, Bombics, Bunga, Bogus, Berilla,
Berengye, Balmus, Benyo, Baranko, Busnyak, Bucskd, Brucsinics, Czi-
vanovics. Czvianko, Czolan, Csurej, Csicserka, Csopasz, Czerva, Cso-
E;ir. Csobra, Desko, Drogar, Denik, Duzsar, Dobrova, Dsam.ka, Felesz,
Foszkaly, Fricsko, Filip, Federlyak, Foris, Fetykovics, Ganczij, Glagoia,
Gebelan, Gajdan, Gecsevics, Gudjak, Gardon, Geszny6, Hornyak,
Holeza, Hilukovics, Hlib, Holeczki, Halacsnya, Holupan, Hodar, Hvoz:
dik. Hucza, Hasztics, Juszko, Jancsa, Jaszulics, Jajkun, Jobak, Ivasko,
ipcsevics, Janovies, Jandazlik, Juszt, Kusnyiczki, Kopcsa, Kallusz,
Kobza. Koczak, Kohan, Kohut, Kalinics, Kosztyovics, Koblin, Klucsko,
Kudrimics, Kosztan, Kurak, Koszta, Kilosz, Kriszucsanics, Kucska,
Kucsera, Kolinics, Kalabiska, Kotun, Klucskovics, Koczan, Kozin, Ko-
som, Kocsa, Latkovics, Likovics, Lizanecz, Licsman, Legeza, Litonovics,
I_cczovics, Mihovics, Mikulics, Morganics, Moncsak, Manajlo, Morda,
Martincza, Mikola, Malinics, Nitor, Nalivajko, Olekszi, Olekszikovics,
Popricska, Popovics, Peczkovics, Pirohovics, Pletydk, Pupin, Pupino-
vics, Petrusovics, Polusin, Paska, Pasko, Pereszta, Polcsics, Palcsak,
Ploszkina, Puznyak, Pepranics, Popadanics, Palkovics, Petrokovics,
Prizovics, Petrus, Prokop, Panaszovics, Popadanics, Ruszin, Roszpopa,
Romanovics, Repede, Risko, Sutovics, Sztankoé, Szemega, Szusanszki,
Szverenko, Sipkovics, Szava, Solobics, Sztiilnik, Serepkd, Szankovics,
Szofilka, Sztikar, Svalagnij, Szurka, Taginecz, Tokar, Terkéacs, Timko-
vics, Tega, Tenkacs, Umazanics, Uchal, Urda, Ulihanecz, Volya, Volo-
dar, Vorkovics, Vaszko, Zicsko, Zahoranszki, Zahajko, Zgoga, Zareva,
Zitkar, Zazulya, Zitkovics, Zubak. _

Magyar csaladnevek: Anda, Andras, Balds, Ban, Balogh, Ballos,
Bihari, Barko, Batka, Bohus, Bogar, Bese, Bezd, Benkd, Bara, Boldi-
zsar, Botta, Bundas, Baba, Balos, Bakos, Borji, Bosnyak, Bagoly, Bo-
kori, Bornegyedi, Bihar, Csupor, Csépa, Csap6, Cseh, Csatar, Csiga,
Cserei, Csorba, Csakany, Csacska, Csonka, Czobor, Czikolai, Czigany,
Dobos, Dienes, Draga, Demjén, Domokos, Drabant, Dombos, Dél, Deli,
Dancs, Egettboros, Egeres, Fejes, Fejér, Fillér, Fiizér, Fekete, Fedeles,
FFadgyas, Fehér, Fiiles, Fedd, Falus, Farkas, Fog, Fortes, Fodor, GA4l,
(iévén, Golya, Gyiile, Ghunar, Hirtelen, Hajd6, Huszar, Hadar, Hordos,
Harkaly, Jancsi, Joo, Illés, Karoly, Kozma, Kurta, Kis, Kiraly, Kacso,
Kosa, Kasza, Kelemen, Kalmar, Kapus, Kondor, Keresztes, Kopasz,
Kecskés, Lévai, Lippai, Laczké, Lazar, Lécz, Lovas, Laszlé, Major,
Melles, Madarka, Méhes, Madardsz, Mani, Medve, Moéricz, Maté, Mar-
ton, Magyar, Marko, Nagy, Olah, Osztis, Omolanyi, Olasz, Parlag,
Patko, Pribék, Rozsa, Raj, Ramocsa, Santa, Szép, Szegényesi, Szamos,
Siket, Sindeles, Szabados, Szakallas, Sos, Szidor, Szaniszl6, Székely,
1orok, Turi, Tompa, Torma, Télas, T6t, Vesselényi—Vajda, Virraszto,
Vakaro, Vitalyos, Vad.
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Még részletesebb és pontosabb eredményeket lehet elérni Ugo-
csa megycre nézve Szabd Istvant) ,,Ugocsa megye” c. rendkiviil alapos
s cgyen2sen ezekkel a vonatkozasokkal fog]afkozé miivében, amely a
Homan—O'o-m'aln‘o»vszky—Mélyusz szerkesztésében  kezdeményezett
~Magyarsiag és Nemzetiség” c¢ sorozatban jelent meg. A hihetetlen
szorgalommal és pontossaggal egybegyiijtott anyaghol azonban a ru-
szinok rokonsaga szempontjabol csak azokkal az ugocsai kdzségekkel
indokolt foglalkozni, amelyeknél a ruszin elem nem egy mar megtele-

piilt magyarsag kozé szivargott be, hanem — akar egyediil, akiar ma-
gyar és rumén elemekkel egyiitt, — legaldbb nagyjaban els§ telepiils-
nek tekinthetd. Mert, hogy az elsé esetben — akar eleny¢szett kozbe:

az illeté kozség magyarsaga, akar egyiitt él maig a ruszin elemmel, —

a ruszinsag vett fol magyar vért, ahhoz kétség nem férhet. Mar pedig

a szerz6 okmanyilag igazolja minden egyes kozségre nézve a csalad-

neveket a kiilonboz6 évekbdl; vitdba sem vonhaté modeon mutatja tehat
ki, hogy a ruszin elem elég késon kezdett Ugocséaba lehtizodni,

fgy csak 19 olyan kozség marad, amellyel foglalkoznunk indo-
kolt: Alsokaraszlo (beleértve FelsCkaraszlot is), Alsosarad, Batarcs,
Bocsko, Csarnats, Csepe, llonokujfalu, Kirva, Kiscsongova, Kiskupany,
Kistarna, Komlos, Nagycsongova, Nagytarna, Olyves, Rakocz, Sosuj-
falu, Szarazpatak és Turcz. E kozségekbdl a szerz@ folsorol 730 nevet;
¢bbél bizonytalannak — a jelen dolgozatban ,kétes” — mindsit 243
nevet: rumén szarmazast 20, szlav 287, magyar pedig 175 csaladnév.
Végeredményben tehat 287 szlav név all szemben 175 magyarral; az
arany 11:7.
Maguk a nevek a kovetkezdk:

A szerz§ rendszere értelmében ketesnek mindsiilnek: Anka, Avasi,
Biba, Babonczai, Baczai (Bacsai), Bagdan, Balé, Baso, Belbel, Be-
leznai, Bereznai, Bibarcs, Bikszadi, Bilkei, Bocskéi, Boczor, Bodach,
Bodnar, Bogacs, Bogass, Boncza, Bonyhazi, Borcs, Borcsa, Borcza, Bor-
da, Borz, Borza, Bosa (Boca), Bosza, Botha, Botolya, Bozdog (Bozgod),
Bozgo, Bricsok, Brodi, Buda, Bugigo, Buzugan, Csaba, Csarkasz,
Csedrek, Csedreki, Csehely, Csekily, Csertésfalusi, Csongovai, Csonka,
Csorba, Cziba, Czibar, Czigan, Cziglés, Czikli, Dan, Dancs, Danko,
Darabony (Darabont), David, Deéak, Demeter, Demjén, Dobja, Dob-

1y Szabo Istvan: Ugocsa megye. Buaapest 1937. 8, XII. 615 lap, IV. A Ma-
gyar Tud. Akadémia kiadasa; Sylvester-nyomda; Magyarsag €s nemzetiség — ta-
nulmanyok stb.; 1. sorozat 1. kotet. Homan Balint és Domanovszky Sandor kozre-
miikdésével szerkeszti Malyusz Elemér. — A kivalo miire, dolgozatomat olvasvan,
Lelekacs Miklos ur hivta fo] figyelmemet, akinek ezért Oszintén halds vagyok. — A
szerkeszt6k égisze alatt dolgozd szerzG modszere csak arnyalatokban tér el, —
mindenesetre azonban olyan ttmutatdsokat tartalmaz, amelyek az esetleges késibbi
kutatok szamara rendkiviil értékesek. Kar azonban, hogy szerzo, kizardlag polgari
forrasokbol szarmazo adatait nem ellendrizte egyhdzi—anyakonyvi adatokkal is;
talan sok esetben sikeriilt volna a tiiltengd ,bizonytalan“ nevek szdrmazasat tisz-
tazni. Ez nem akar kritika lenni; azonban esetleges jovO kutatok szdmdara taldn

hasznos tanacs lehet.
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16ka, Dobrokai, Dodan, Dolai, Dolhai, Domjan, Drabant, Dubroki,
Duchnay, Duda, Dulai, Erdélyi, Fam (Fana), Farba, Fattyu, Fedeo
(Fedd), lisna, Felizan, Felso6falusi, FelsGkanyahazi, Feul-
chen, Filep, Foloka Gerlech, Golle, Gornesi, Guﬁy, Gyerman, Gyor-
gyu, Hachia, Hajdu, Haitug, Hardzigan (Harczigan), Hatya, Havasi,
[ieczG. Herst, Herman, Hetes, Hinna, Hoka, Homok (Homak), Horvat,
llonczai. llosvai, lIzai, lzak, Izrael, Jankula, Jenchi (seu Olah), Kaliba,
Kancsfalvi, Kapisora, Karacsony, Karaszlai, Kasu, Kaszniczai, Katalin,
Kecze. Kelevari, Kenéz, Kereczkei, Keresmezei, Kesseliu, Kirvai, Kis-
talusi. Kobdly, Koczan, Kolbasz, Kolchian, Komjati, Komorzanyi, Kop-
csa, Kostak, Koszta, Kovacs, Kozar, Kove<110ret1 Krajnyai, Kraszlai,
Kuchisa, Kurta, Kutilan, Laczko, Lemes, Lencryel Lepcsei. Liennes,
l.ukacs, Lukangy, Lodar, Maczka (Macska) Maczko, Magda, Margif,
Marko, Markos, Markus, Marmarosi, Mattias, Matyoka, Maylat Me-
denczi, Medve, Mojsza, Ngsthe Oooz Olah, Orosz Oroszfeldi, Oszlas,
Okormezei, Palcsai, Papp, Pacz, Béter Papp, Pmcrur Piszlark, Pocz-
kos (Puczko), Polyankai, Puskas, Racz, Rak, Raksal Ravaszmezei,
Rokamezei, Roman, Rosossai, Rostakotd, Salamon, Santa—Pataczka,
Scriba, Simon, Sinka, Sofalusi, Solla, Sorba, Szaczka, Szajkofalusi,
Szalvai (Szalyvai), Szaniszl6, Szeklenczei, Szelestyei, Szidai—(Szidei)-
Lenuvel Szmozai, Szolyvai, Szukoi, Tankoczi, Tartoczi, Tatar, Terebi,
homa, Tholvaj, Tét, Téresin, T11po (Tripon), Turczi, Tunvékonyi,
Turzai, Tuzar, Uglyai, Ujfalusi, Urmezei, Vajda, Vajla, Vajnagi Ve-
reczkei, Zele, Zide (Sidej, Szidai), Zéka. Osszesen 248 név,

Rumén nevek: Bandra (Bandre), Bigucz, Csorban, Czimbur, Fa-
tul, Flora, Homza, Mésa, Nyisztor, Pankucza Pintye, Pintyeii, Radul
Rdduly) Rag yuk Serben, Sorban, Szerbina, Zlmbru Osszesen 20 név

Szlav nevek: Ale|ov1cs Alexancsin, Alexanics, Aliscsdk (Halis-
'<a'r<) Anicské, Aniszko, Ariszka, Babics, Babik, Babinecz, Babivacs,
Babuch, Baktyéan, Balk6, Bani, Banik, Barmsl\a Bexanics, Bilak, Bi—
Ieczkx Blle],Bllohorka Bllurka Blszaha Blisztyak, Bobis, Bobita, Bo-
bolics, Bobolis, Bobolith, Bobullcs, Bordak Boriz, Bortcsak, Boska,
Bozar, Brak, Brecs Bubatka Buhaj, Bukrlch Bura, Burja, BUI‘]CZ Bur-
szin, Butasz Chuda Clebaba Csereoka, Csobcmcs Czohorka, Czu-
hmka Czupra Dancza Danilo, Dasko, Dedlcs Devmko Denicz, DlekO,
Dnmtraj, Dobéka, Doganics (Doorarlcs) Dor Doros, Drab, Drékus,
Drénik, Dubanics, Dubicska, Dublyak, Duklyak, Dusl,Duszm Duthunecz,
Fedina, Fedmecz Fedora, Fedorincsis, Fedorin, Felczdk, Fercza, Filevics,
Fodoricz (Fer'encz), G-eczk('), Gojda, Go]yéik, Hacsk6, Harnius, Halyku,
Handucs, Herbik, Hluska, Hlyak, Hoja (Holya), Holcsan, Hosgyak, Ho-
zan, Hudik, Hudinecz, Ihnat, llinecz, Iresanics, Ivacské, Ivasko, Jacz-
kanics, Jaszecsko, Jazecsko, Juskovics, Kabrin, Kabuscsan, Kapancz,
Kapinecz, Kaynyk, Kepcze (Kopcsa), Kebza, Kerecsan, Klend, Klepsa,
Klyap, Klym, Kobrin, Kohut, Koleszar, Komej, Kopa, Kopivar, Kosko-
vics, Koszta, Kosztdk, Kosztroba, Kosztyuk Koszucska, Kotlany,
AKotyha Koza Kommecz Krajnik, Krésa, Kravics, Kroka, Kubrm Ku-
czima, Kulya, Kutmcs Kutyka Lemék, LeSvka Less Leuka Litke, Lucs-
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kavics, Luka, Lukacsin, Luskavics, Luska (Hluska), Lydch, Mandics,
Marinics, Markonics, Maruska, Maskola (Maskula), Maszlan, Maxim,
Maxincha, Merenics, Mihdjka, Mihalyké, Mihocsics, Miniga, Mizuny,
Mocza, Mondics, Morzanics, Moskola, Murga, Musiga, Nicska, Olenics,
Oleszar, Oniszka, Oricha, Padzlinka, Palcse (Palcsin), Palesnik, Pa-
loka, Palyuk, Panykd, Panyuscsak, Pasko, Paszkura, Pazuska, Peku-
linecz, Pelekacs, Pipor, Pirda, Pizda, Pituch (Pitak), Pleszka, Pliszka,
Pocsik, Pohorilyak, Polyak, Popovics, Popuski, Posik, Postak, Prakap,
Prebus, Puczko (Pusko), Pumpdcz, Ragio, Rakosinecz, Rakoszinecz,
Ramarych, Razkuzczinecz, Riczko, Roszticzki, Ruszin, Sarkaszini, Spak,
Stefanics, Sutka, Szakacs, Szanko, Szansovics, Szannyai, Szenyo, Szi-
dej, Szirinko, Szitlik, Szlivanics, Szmereka, Szocska, Sztaniszlo,
Sztanko, Sztaroszta, Szukorka, Szuszko, Szvicska, Szvitlik, Takar,
Terminka, Timko, Todacsics, Tckar, Tritiz, Tupicza, Turjanin, Ude-
nics, Udinics, Urbar, Valiczko, Varasa, Varasza, Vaszilinecz, Vaszilinko,
Vaszkd, Velicska, Verczuka, Vocska, Vrasa, Vukacs, Vulcsarivecz, Vu-
rasa, Vuszanik, Zam, Zan—Zany, Zarcba, Zaruba, Zelenyak, Zgain,
Zicsko, Zlotarcsics, Zolotar, Zsaba, Osszesen 287 név.

Magyar csaladnevek: Acs, Ag, Agos, Ardai, Armanyos, Arva,
Asztalos, Bajuszos, Bakacs, Banyéasz, Barany, Barat (Baratzk), Bartha,
Bator, Benedek, Benkd, Benyo, Bares, Berkes, Bikszadi, Bird, Birtalan,
Bodo, Bojtos, Bokor, Borbély (Borbiél), Boros, Borsos, Botlabu, Bélcs,
Csép, Cseresznye, Csikds, Csordds, Csuka, Czekor, Dards, Dienes,
Dobos, Eles, Farkas, Fejes, Fekete, Félszemii, Ferencz, Fodor, Fono,
IFéeske, Fiiles, Fiisii, Gacsalyi, Gal, Galamb, Gobds, Gyérfas, Hajadon
Halasz, Hegediis, Hegyes, Heverd, Hordd, Hosszu, Imre, Jakab, Kadar,
Kajtar, Karasia, Kasszds, Katd, Katona, Kazdag, Kecskés, Kiraly, Kis,
Kis—Samu, Kopasz, Korpadi, Kos, Koblos, Kokoresin, Konnyti, K6vago,
Kovér, Kupds, Kurucz, Lanczos, Lapat, Lokos, Lolkds, Lérincz, Magé,
Magyar, Marton, Méhes, Mészaros, Mézes, Mez6, Molnar, Munkacsi,
Nagy, Nagylabu, Nagyszakallo, Néma, Nyerges, Okos, Olajiitd, Orban,
Okor, Palotas, Pataki, Peczkes, Pénzes, Pete, Péter, Pethd, Pinches,
Pogany, Pokol, Portas, Rakos, Regéczi, Rest, Roka, Rongyos, Sandori,
Santa, Sarmos (Sarlos), Seregély, Seregi, Siket, Sipos, Sonkolyos, Son-
kolyszedd, Suba, Szabo, Szalka, Szarka, Szarvas, Szekernye, Szép.
Szedcs, Szedcz, Szigeti, Szigyartd, Szikszod, Talas, Tamds, Tarnoczi,
Tekndcsinald, Thélvesztd, Thegze, Tivadar, Tordai, Tomls, Tors,
Toresok, Torzsok, Uveges, Vad, Vagott, Vak,.Vérgdi,. Varga, V.érhegyi,
Varju, Vég, Veres, Viragos, Virrasztd, Zilahi, Z6gyi, Zo6ld. Osszesen
175 név.

Messzemend kovetkeztetéseket ebbdl természetesen nem sza’bad
levonni: annyit azonban mindenesetre.szabal.d megéllapltam,"hogy téves
beallitas a ruszint gy tiintetni fol, mint akinek egyesegyedil csak i
iranyban: a szlavsag felé volnanak rokoni kapcsolatai. Még tévesebb,

0 i 2 < i teljesen igazolt
s6t nem is egészen veszélytelen dolog egy {!yen nem .
meggyb’zédésgél __ messzemen{ politikai kovetkeztetéseket vonni le.
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Mint latiuk, vannak kapcsolatok a magyarsag fel¢ is, meg pedlkg.lr.l.gg‘yon
ielentisek ¢s talan nem volna ‘f(“)l('")slegcs., ha a ruszinsag —- kiilonosen
az ifjusag — figyelme ebbe az iranyba is fordulna. ) )

" Természetesen a targyilagos munkdhoz el nem ’kerﬁljhetogn sziik-
scges néhany eléfeltétel. E10szor, hogy ne akgr]unk egy Ipar-elor-e meg-
Allapitott elmélethez bizonyitékokat teremtent Aakarni. Masquzor,'hqu
covediil csak a vald tények megallapitasat tekintsiik tugiomapyos értékii
credmenynek, Harmadszor pedig allapodjunk meg mar e_l(')rf: abban,
hogy ;1zdomhcriség szlav részéhez tartozni semmivel sem dicsobb dolog,
mint valamely mas részéhez, Példaul ahhoz, a masikhoz, amelyet ,tu-
Linit néven szokas emlegetni. S amelyrdl a berlini néprajzi  mizeum
czzelfoghato bizonyitékokat Oriz, hogy mar Kr. e. haromezer évvel
wdott nyomtatvanyokat eldallitani. Tehat sziikségét érezte nyomtat-
vanycknak...

Bacwunv banoes-bepin :

Ponvunht 8BSKM pYyCUMHOBD

Booduie pyCMHOBD 3BbIKJINM 3aYMCJSATH A0 CJAABAHCKOrO IJIEMEHH U
T HA OCHOBD $I3BIKOBOI APUHALJNEKHOCTH, UTO 6e3b CYyMHBBY HE MOXHO
sanepeunt. OfHaKD S3bIKb, HA 0CHOB® HOBBMWON Hayku, nyxe HeOU-
30BHOC CPEACTBO JJIsi YCTAHOBJEHS PacChl M HayKa JHeCb ornepye TOB-
HBAWMMI KPUTEPIAMH, MeXH MHIIMMHK yCTaHOBJeHieMb Kpoeu. Ilpo
93bIK'L 3aHEL0BIO PO3IMPUTHLCS TOI MOTMSAL, UTO OHD Haineruwe ycra-
HOBJISIC PACCOBOCTD, HALLIOHAABHOCTD, ajle pOBHOYACHO M HalJierie Moxe
NpUBECTH 10 XMOHBIXL Pe3y/ibTaToBb. HalioHalbHy nCHXilo ycTaHOBIsE
n GopMye He §3bIKb, ane HaobopOTh: NMCUXid yCTaHOBise u (opmye
93BIKD, KOTPbI JMLIE Jeriie yMOXIUBIe YYXUHUSAMD L0pory A0 Ayurb
nauib. A 3HOBD NMPUHAMJIEKHOCTb L0 $KOMCh Halik 3aHexrorro Tpeba
Oyje NPUHSATH TOi BaXXHblii aKTh, UTO UyXKMHELb HACKOJbKO CTOTOX-
Hsie cede 3b Tpaauuielo, TenepbwHUMD M OyAyY¥MDb 3MarasibeMb J0O-
ThiuHOil Hawib, Bee ce crasnocs npaBronofo6HbiMDb no cBbTOBOH BOWHD,
a rOJIOBHO Ha OCHOBE cTyrioBaHd cyibObl BOGHHOMABHHBIXD. W npaBro-
MoAOOHBIMb €CTh, YTO MPUCNOCOOJEeHS MeTOAB TPHUPOAHKUMXD HAYK'b
Oyae o0lMMDB: OAHAKD JHECH 03HAYAIOTh TSMKKOCTH, 60 nMpUcrnocodieHs
nxb Tpeba oxkpembwHo npocryrioBard. M potu npumylienb Mbl yxKH-
BaTH MHWE cpeiacTBa, MeXu KOTPbIMU He Ha mocabaroms mbcTh Haxo-
AUTHCS CTYJioOBaHS (aMUIiSIPHBIXD NMpo3BUULb. Pamuaisipub npossuila
M HAa3BUCKA He CYyTb YMMCb aOCOJNYTHbIMB MOCTOSHHBIMb, ajie BCETaKU
NpUHaAIeKaTh 10 ThiXb, KOTph MeHwe mbHsOThCA. Ceclo KpuTepilo Ha
MoakapnaTio yxuBb CBAUleHHUMKD JleHibeab BB cens CraBHbld, a Bb
bepexckoit wynt BB wHpumxbs po3mbpaxs, XO0Th Ay¥kKe HENOBHbIMb
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pe3yJbTaTOMDb, MOXHO mnpucrnocoouTH. M3b Bepexckoil »ymbl Ha OC-
HoBb npais Jleroubkoro u FOLMHKY, a 3 YroyaHCKO# K ymnbl HA OCHOBB
moHorpacit Credpana CaboBa maeme Takb nanub, kb cbauath mpo
paccoBblii CKJIaL b HaceaeHs. 3BeleHE peayabTaTsl JegBbl cBbauaTh Nnpo
nepeBary CJaBsHCKOTO €JIeMEHTY MNpu BbITBOPeHIO pycbkoil Hauib. Ilpo
vHIWE xynbl He mMaeMe Takb gaHHb: p00pe Obl Gbl10, ecau Obl pycbka
- MOJIOJAEXb, KOTpPa 3aHSA/IaCs Tenepb eTHOrpadUuHbIMU CTYLisIMM, 3Bep-
Hyna yBary u Bb ceMb Hanpsamb. Posymbecs, uro ypara uxsb mychbna
Obl OBITM YMCTA OTb BCAKUXD Hafmepelb YCTAHCBIEHBIXb JAYMOK'b.
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Balas Vilmos:

Az Erdés Karpatok és a Nagy-Alfold,
ruszinok €s magyarok

»A szentistvani allameszme a népek megértésének, a népek he-
lyes ¢s jozan vezetésének allameszméje ezen a teriileten, amelyen
cliink s amelyet politikailag a nagy kiraly szervezett meg. Tehat a
Dunamedence rendjének allameszméje. Egységes Osszetartozod teriilet
allameszméje, amely mindenfajta embereket kozds —¢letbe, egyscéges
cletformaba, egyiittes kozos torekvésekben — amelyek ebbdl folynak —
¢s kozos ¢rdekbdl kozos boldoguldsra fog Ossze és vezet tovabb,™t)
A megallapitas Teleki Pal grofé, az allamférfi¢ és foldrajztudosé, aki
a szellemi fegyverek gyOzelmcbe vetett mélységes hittel harcolt ha-
zaja igazsagalrt. Az Ggynevezett trianoni béketargyalason a Duname-
dence idldrajzi egységének kimutatasaval védte Magyarorszag — allas-
pontjat ¢s a sors megengedte megérnie elgondolasai helyességének be-
igazolasat — amiben hittel hitt: — amit a Teremtd egységesnek és
cgynek alkotott, azon az ember keze id6talléan valtoztatni nem tud.

A politika mint tudomany — az allamhatarokon beliil — az allam-
kizosségben €16 emberek legidedlisabb egyiittélésének lehetéségeit ku-
ratja, a gyakorlati politikus pedig a tudomany megallapitdsait alkal-
mazza az adott helyzeteknek megfelelden. A tudomany, legyen az bar-
melyik, objektiv megallapitasokra torekszik, ellenkezd esetben nem tu-
domény, csupan szubjektiv magyardzat. Azoknak tehat, akik kdzbiza-
lombol nemzetek és népek jov8jének szabnak iranyt, figyelembe kell
venniok azokat a torvényszeriiségeket is, melyeket a természet vas-
kézzel, letordlhetetleniil a f6ld arculatjara irt.

A magyar allameszme egy egységes Osszetartozo teriiletet atfogo
vezerlG gondolat, mely gyakorlati megvalosuldsdban nem a XIX. vagy
a XX. szazadbeli kiil- vagy belpolitikai laboratoriumok tobbé vagy ke-
vésbbé sikeriilt kisérleteinek eredménye, hanem egy évezred munkéia.

') Grof Teleki Pal: Magyar nemzetiségi politika 1940. 6. old.
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Ennek a népnek alkatelemeibil vals eggyékovacsolddasat azonban tobb
€zer ¢v tapasztalatainak lesziirése: tévedéseinek korrigalasa, hasznos
credményeinek tovabborskitése, embermilliok  kdnnye, vére és verej-
teke tették lehet6vé. Az utobbi évezred mar az eredmények Osszege-
zese: az idotallosag és a hivatastudat igazoldsa.

A teriilet egységes és Osszetartozo, tehat az allamot alkoto népes-
seg fbfeladata nem az allamhatar megallapitasa volt elsésorban, hansm
az adott keretek kitdltése. Bar az allamalkotd képesség mellett ezek a
keretek tették lehetévé a nemzet fennmaradasat, és veédték a kozottiik
¢l0 népeket a szazadok viharai kbzepette, ugyanezeknek a kereteknek
a kitoltése hozta magéaval és okozta azokat a probléméakat, amelyek a
magyar nép irott torténelme folyaman tébbszor a l6t és nemlét kérdését
vetették fel. A magyart megeléz6en ezen a teriileten mas, nem rokon
¢s rokon népek is megkisérelték az allamalapitast. A kisérletek siker-
telenségét lehet tobbiéleképen is magyarazni, a végeredmény azonban
az, hogy ezekkel szemben a magyar honfoglalds id6ben és térben sike-
riilt, az azota eltelt idé pedig bizonyitja, hogy az allamot alkoto nép
oly tulajdonsdgokkal rendelkezik, amelyek az id6k viharai kbzepette is
biztositottak fennmaradasat.

A tér adva volt!

Kétségtelen, hogy Eurépa hegy- és vizrajzi térképén, a félszige-

tektdl eltekintve, a legtokéletesebb foldrajzi egységet a Karpatok hegy-
lincai altal hatarolt Dunamedence mutatjia. Az utak és folyok szik
kapui, a medence szélének egyenletes lejtése a kozép felé az Alfoldnek
minden irdnyban valé vonzderejét nivelik. Az Eszaknyugati, Eszak-
keleti, Keleti ¢s Déli Karpatok eszményi hatarokat alkotnak, melyek
harom ¢égtdj behatasaival szemben védik az Alfsldet. Mas a helyzet
nyugat ¢s délnyugat felé, A bécsi medence fels] a dévényi kapun ke-
resztiil tort maganak utat Alféldiink felé a Duna. Ugyanezen az uton
hozza az Ocedni leveg6 az 4ldast ad6 esét és ezen az titvonalon erkezett
a Karpatok ovezte medencébe az eurépai civilizacio is. A nyugat-
¢szaknyugati szelek nélkiil az Alfsld steppe-jellegii lenne,
, Az orszag nagyobb részére kiterjedd novenyfoldrajzi keriilet a
kozépeuropai floravidékhez tartozik, melynek pontuszi kapcsolatait
azonban kénnyii megallapitani. Ez a kapcsolat az ugynevezett 15szkor-
szakban keletkezett. Az itt talalhato névényfajtaknak csak tiz szaza-
I¢ka a pontuszi pusztaflora tartozéka, ez a tiz szazalék teszi meégis az
Alfoldet az azsiai pusztiak utolsé allomasava.r)

Az A4llattenyészté, vadaszo lovasnomad magyarsag a kelet fel§i
crvényesiild nyomds hatdsa alatt, névényfoldrajzi adottsdgok - folytin
¢rkezett mai hazajaba és itt ugyancsak a foldrajzi adottsagok ~kovet-
keztében, a nyugat fel6l bedramld természeti és szellemi erék hatasara
iionosodott, feil6dott azza, amivé lennie kellett.

IdGszamitasunk kezdete és a magyar honfoglalds kozotti  év-
czredben a Karpatok medencéje az itt élt népeket tekintve valtozatos

') Prinz Gyula: Magyar foldrajz 1. 52. old.
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telepiiléstorténeti képet ad. A foldrajzi  torveényszeriiségek  azonban
nemesak ctnikai hatarvonalakat  haznak, de megallapitiak  hatalmas
birodalmak hatarvonalait is,

A T0ld arcat formald idok tavolsagaban a Karpatok medencéjct
borito pannéniai tenger egystge megsziint az Ggynevezett pontuszi
idok utan. A szarazra emelkedett tengerfenck kett¢hasadt a mai Buda-
vukovari torésvonal mentén, A nyugati részen felszinen maradt a pon-
tuszi tengerfenék, a mélybe siillyedt keleti részt pedig kitoltotték a folyo-
vizek ¢s tették egész mas jellegiivé. Ez a Buda-vukovari torésvonal a
Duna medre, — akkor a romai birodalom hatara, a limes-vonal; ma
pedig a Dunantal és a Nagy Magyar Alf6ld elvalaszté vonala. Az ettdl
a vonaltol nyugatra esd teriilet ma is erdsebben kirvonalazott kultira-
val rendelkezik, mint a keletre elteriild alfld végtelen  tavolsagaival,
kiillon ¢ghajlati viszonyaival és ma is mas embereivel, de akik, — ép-
tgy mint a Dunantal lakoi, — nem vonhattdk ¢s nem vonhatjak ki ma-
ukat azok alol a hatasok alél, amelyek nyugat fel6l érkeznek. '

Pannonia a romai birodalomnak a Kr. u. l. szazadban mar ve-
zetG tagja volt. A teriilet Kr. e. 36—10-ig keriilt romai uralom ala
rdk, illir és kelta lakossagaval egyiitt. Pannonia népe négy évszaza-
don at ¢lvezte a romai civilizacio aldasait. A rémai birodalom eldre-
tolt allasai: Arrabona (Gydr), Brigetio (Szbny), Aquincum (Obuda),
Intercisia (Dunapentele) Mursia (Esz¢k) varosok és taborok voltak
akkor, mely idékre vonatkozolag az Alioldon csak archaeoldgiai ada-
taink vannak. A birodalom keleti Grtiizei a nyugati viligossdg fényei
voltak, melyek atvilagitottak a Dundn a barbaricumba, Transilvania
volt a Karpatmedencében a masik romai provincia. Nem oly fényes mint
Pannonia, de geologiai szerkezeténdl, foldrajzi arculatjanal fogva ép-
ugy eliitott az Alf6ldt6l, mint testvére, a Felfold,

Panndnia csaszarokat adott a birodalomnak akkor, amikor az
Alfold a mai szamokhoz viszonyitva a lakottsdg igen alacsony fokdn
allt. Az akkori kereskedelmi titvonalak is inkibb a felfoldon keresztiil
vonultak keletnek, elkeriilve a homokos, vizes, arteres vidékeket. La-
kossaga azon népek kozé tartozott, melyeknek a f6ldbél eldkeriilt em-
Ickeit az archaeologus a fémekrdl elnevezett korszakokba sorolja.

Ugyanezen id6 alatt a Karpatoktol északra és délre elteriil6 terii-
Icteken szlav népek laktak, a hinok a mai Dél-Oroszorszag teriiletén
¢l6 keleti gotokat tamadtak meg (375-ben), az avarok valahol Belss-
Azsidban késziil6dtek nyugati ttjukra, a magyarok Gsei pedig az Ural
déli tdjain foglalkoztak vadaszattal és prémkereskedéssel,

Az Erdés Karpatok Osrengetegei az Alfold sz€léig nyultak le és
az erdOket, ha nem is a mai értelemben vett at, de at szelte at. A nyu-

gat magneses ereje ezen az titon at vonzotta maga felé a steppék har-
cias lovasait,

Az V. szazadban a rémaiak atadtak Pannoéniat a hianoknak, akik-
nek torzsokos része mongol faji hin és german faji keleti gotokbol
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é}lott. 'Birodalmukat Attila személyes varazsa tartotta ossze, mely ha-
ldla utdn (Kr. u. 453) osszeomloft.

Amint a hun birodalom is a régi népek romjain ¢piilt fel, a k-
vetkez§ loygisno:mad nép ugyanazon torvényszeriiség altal hajtva érke-
zgtt az"_Alfoldr-e. A mongol faji avarok Osszetételének tovabbi f6bb
tényez0i a szlavsag ¢és a kozépeuropai germansag. Uralmuknak Nagy
Karoly vetett véget.

A Krisztus utdni elsd évezredben a Dunamedencében nagyobb
hato sugaru szervezett uralmat csak a hiin és az avar tudott teremteni.
Az Erdos Karpatok, a ruszinok mostani hazaja abban az idében még
lakatlan teriilet, Nem lehet ugyanis lakottsdgnak nevezni azt, hogy a
lidarom f0volgy mentén az archaeologus sirokra bukkan. A felbontott
sirok nem egy adott kor, hanem évszdzadok embereit adtak vissza a
teremtés Orok korforgasanak s beldlitk kétséget kizard kovetkeztetést a
valamely id0pontban fonnallott lakottsdg szamara vonatkozolag levonni
nem lehet. Annyit azonban igazolnak a leletek itt is, hogy az emberi
telepiilés a hegyek felé fokozatosan ritkul. A leletanyag el6forduldsa
nyoman a volgyeken at kirajzolhatok a kereskedelmi titvonalak is. A
Karpatokon innen ¢és tal €16k kozott az Osid6k ota voltak kereskedelmi
kapcsolatok ¢s az ezek alapjdn szerzett fold- ¢s helyrajzi ismereteket
hasznositottdk az egyes népek késobbi hadi vdallalkozasaik soran,

Ismeretes, hogy a normannok, mas neviikén varégek, vikingek
oroszorszagi szerepének mily nagy jelentdsége van. Az Oroszorszagon
keresztiil ki¢pitett kereskedelmi utvonalak elsésorban az & neviikhoz
flizodnek. Ezek az titvonalak a Balti- és a Fekete-tenger vidékét kototték
Gssze a gazdag orosz teriileteken keresztiil. Az archacologiai eredmeé-
nyek azt is igazoljak, hogy a normannok az Elba, Odera ¢s Visztula men-
tén gazdasagi jellegli tevékenységiiket az oroszorszdginal hamarabb
kezdték meg. A lebédiai Gshazabdl szarmaz6 intenziv ~magyar-nor-
mann kapcsolatok a leletanyag alapjan pontosan kimutathatok. Az
arab irok viszont tigy emlékeznek meg a magyarokrol, mint akik a
nonmannok, bolgarok és mas népek altal kifejlesztett gazdasagi rend-
czerbe bekapcsolodtak: nagy mértékben fizték az emberkereskedelmet,
a prémek, a fémek kereskedését és a steppei nomad gazdasagi beren-
dezkedésnek megfeleloen az allattenyésztést, a vadaszatot és hala-
szatot.!)

Fettich Nandor szerint a lebédiai nagy forgalom a nyugat, kelet
¢s dél felé vive utakat jol ismertté tette a n}agyarség elott és ha az
orosz kronikak ¢és a magyar Anonymus nem irtak volna meg a magya-
rok koltozkodésének utjat, akkor is nyugodtan allithatnok, hogy ez
csakis a nagy kereskedelmi utakon mehetett végbe.*) Ezeknek egyike

1-)‘ Fettich Nandor: Az oroszorszagi kereskedelmi utak és az Osmagyarsag

1033. (Kézirat gyanant). ' ) ) ) )
() Fettich Nandor: A honfoglalo magyarsag fémmiivessége. Archaeologia

Hungarica 1937. 25—27. old.
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a Vereczkei hagon atvezeté ut, mely kelet-nyugati irdnyban az Alféld
¢szaki peremén a hegyek labainal haladva bekapcsolodott a mar em-
litett, — nyugaton haladé, — észak-dél iranyu tutvonalba. Nagyjaban
czt az utvonalat kovette a magyarsag Anonymus 4altal leirt honfoglala-
sanak és terjeszkedésének irdnya is. A magyarsdg. szemben a htinokkal
¢s avarokkal, akiknek telepiilési centruma a Tisza—Kdris—Maros
szog volt, el6szor az Alféld peremvidékét szallta meg., Ugvanennek az
ttvonalnak valoszinii nyomvonalat rajzolja ki a La Téne sirok elterje-
dese Magyarorszdgon.!) Korunk egyik legrégebbi és legfontosabb 1it-
vonala a Budapest—Kassa—zbor6i orszagut, amely az §sidékben is
valahol a mai Miskolc tdjan dgazhatott ketté és folytatodott kelet felé.?)
Erre vonatkozélag nemcsak az orosz és magyar kronikakban kapunk
adatokat, de a régi postavonalak adatai is igazoljak.

Kétségtelen, hogy ez az utvonal az Erdés Karpatokon innen &l
népek szamdra nyugat-keleti és nem forditott irdnyban jelentette a kii-
16nbdz6 behatdsok aramlasi intenzitdsat, amit ugyancsak a kelta sirok
szamanak nyugatrol keletre valo csokkenésével lehet bizonyitani, de
magatol értetdddvé teszi az is, hogy a fentebb emlitett 0roszorszagi
kereskedelmi ttvonalaktél és centrumoktol légvonalban is tobb sziz
kilométer tavolsadg vdlasztotta el Karpatalja akkori lakéit. Az ezt a ta-
volsagot athidal6 utvonal Gserddkon hiizodott keresztiil, melyek a he-
gyeket boritottak.

A Karpatok hagoin keresztiil ¢évezredeken at csaladdok, torzsek,
népek és nemzetek érkeztek keletrél az alfdldre és peremvidékére, kik-
nek itt €lniok és meghalniok kellett. Szorvanyok jutottak ugyan kozii-
lik keletre vissza, de szdmottev§ erét nem jelentettek tébbé soha. A
teriilettel nemcsak jogok, de kotelességek is jartak, Az adott kereteket
ki kellett télteni és figyelembe kellett venni a nyitott nyugati kaput. A
honfoglalé magyarsdg elédei a természet altal eldirt feltételeknek nem
tudtak megielelni, nem tudtak urai maradni a teriiletnek, igy azutin az
Alf6ld nem honukkd, hanem temetédjiikké valt, A Karpatmedencében
¢Ini egyediil a magyarnak sikeriilt és vele azoknak a népeknek, amelyek
tudomasul vették a természet embersorsot formalé vas-akaratat,

Anonymus emliti, hogy a honfoglalds koraban Ungvar és Borsova
vara erGditett helyek voltak. Bar Munkacsrol ugy beszélt, mint amely
hely nevét a magyaroktol kapta volna. Az archaeolo6giai leletek alapjan
azonban kétségteleniil megallapithato, hogy a vardomb a praehistori-
kus id0k embereinek kezenyomat viseli magan. Munkacs épugy mint
Borsova véara vagy Zemplén vara abba az eréditési rendszerbe tarto-
zott, melyet az frott torténelmet messze megel6zé idékben a Karpai-
medencét lakoé népek sorozata létesitett a siksag védelmére, a folydk
volgyében vezet§ utaknak a hegyekbél valé kilépése helyén.

') Mérton Lajos: A korai La Téne-kulttra Magyarorszagon. Archaeologia
Hungarica 1933. I. tabla.

‘) Hodinka Antal: Az orosz évkionyvek magyar vonatkozasai 1916. 327. old.
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Ezen az erGdrendszeren tul teriilt el az ugynevezett gyepiielve,
mely vagy készakarva elpusztitott, vagy vadon hagyott teriiletsavbol
allott, Jelen esetben az ErdGs Karpatok Gserddvel boritott teriileteiréi
van sz0, a Karpatmedence északkeleti természetes hatararol, mely a
podoliai fennsikig kb. 200 km. légvonaltavolsdgon keresztiil huzodik,
Lengyel forrasckra hivatkozva Bonkal6 Sandor emliti, hogy a honfog-
lalds idejében ugyanilyen gyepiivonal allott az Erdés Karpatok keleti
oldaldn is.t) Az orosz évkonyvek ugyanezt bizonyitjdk. A hegység
nyugati és keleti ldbaindl huz6do védelmi vonal kozotti teriilet tehat
lakatlan volt. A fdéutvonalakat képezdé folyok volgyében és inkabb a
dombos vidéken szoérvanyosan el6forduld torténelemelStti és a torté-
nelmi id0kbdl szarmazé leleteknek, — tobb ezer év anyaganak, — egy
emberdltore vonatkozo része nem a lakottsdgot, de az emberi életet is
alig bizonyitja azon a teriileten. Magadnak a hegyek 1dbanal elteriils
sikvideknek gyer lakossagara is lehet kovetkeztetni abbol, hogy Szent
Istvan a varmegyei rendszer Kiépitését nem latta sziikségesnek az
¢szakkeleti részeken.

Az Erdés Karpatok ¢és az Alfold viszonylataban a honfoglalas és
az azt megel6z6 id6kben inkdbb a két taj, mint a tdjak lakdinak kap-
csolatairol beszélhetiink. Az ember a térséget nem toltotte ki, igy a
gyér lakottsag folytdn az egymadsrautaltsdg nem jelentkezhetett oly
mertckben, mint a kés6bbi idék folyaméan. Ezekben az idékben a hegy
az Alfold embere szdmara kizdrolag a védelmet jelentette. A mostani
¢vezrediink els6 harmadaig tartd népvandorlasok valamennyi kelet-
nyugati irdnyu 10késének intenzivitdsat erdsen csokkentette és részben
északibb vagy délibb iranyba terelte el a Karpatok hegylanca. Ahogy
a dévényi kapu: a Porta Hungarica utat enged a nyugati dramlasoknak,
a Karpatok ugyanigy gatjai a keletrdl joviknek.

Oroszorszag fel6l a poddliai fennsik lassan emelkedik a 3-—3N0
méteres tengerszint-feletti magassagbol a Karpatok 1abaig, majd a két-
szaz kilométer széles erd0s hegyldnc kovetkezik, melynek 1000 m.
koriili vizvalasztéitoél nyugatra a hegyek joforman atmenet nélkiil esnek
le a 100 méter tengerszint-feletti Alféldre, a hajdani pannén tenger-
fenékre. A podoliai fennsik és a magyar Alféld ko6zott 200 m. szint-
kiilonbség van és kozottiikk a Karpatok hegylanca. Hogy milyen méas-
nak kell lennie az életnek a hegyek két oldalan, azt kiilon hangsiilyoz-
nom nem kell,

Az Erdés Karpatok betelepitése kb. a XVIII. szazadig tartott. A
telepités torténetét a szakirodalom mar meglehetSsen kimeritette, és
nem valoszinti, hogy a historikusok ezen a téren tjabb adatokat fognak
talalni. Az irott torténelmet megel6z6 idékkel kapcsolatban legfeljebb
az archaeoldgia és az antropologia egészitheti ki eddigi ismereteinket.
Hogy a rendszeres telepitést megel6zéen a gyepiivonal hataran €16 gyér
szlovén, vagy valamely mds nyugati szlav, kelta, trak, szkita, hun,

) Bonkalé Sandor: A rutének 10. old.
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avar, bolgar lakossag kozott mily idotol kezdve ¢s mily szamban €It a
Karpatok keleti oldalarol bevandorolt ruszin, ¢z a kérdes, — ha akkor
nem volt, — ma mar nem perdontd tényezo,

A foldet ¢s rajta az embert formalo, sorsdt int¢zo erok predeszti-
naltak a keletrél a Karpatmedencébe ¢rkezd valamennyi nép  jovojct,
Amikor a ruszin nép atlépte a hagokat ¢s a Karpatok keleti oldalirol
atjott a nyugatira uj otthont keresni, sorsat Osszckotiotte annak a nép-
nek sorsaval, amely az Alidldet lakta. Mellckes, hogy az uj otthon
alapitasa mikor tortént. Ahogy az Erdds Karpatok nyugati lejtoi szo-
rosan az Alfoldhoz tartoznak, ugyanugy a két teriilet lakoinak egy-
mashoz val6 tartozasa is magatol értetddik, Ez a tétel természetesen
¢rvényes volna akkor is, ha torténetesen a Karpatmedence nem a ma-
gyart uralna. A ruszinok magyarorszagi letelepiil¢siikkel sajat elhatiro-
zasukbol elvagtak minden kapcsolatot, amely Oket a hegyek keleti ol-
dalan él0 testvéreikhez fiizte. Ezt az allitast nem ¢vek, de évszazadok
alatt bekovetkezett, nem egyeseken, de generaciokon ¢s tomegeken
(szlelhetd valtozasok igazoljak.

Az Erd6s Karpatok Europa teriiletén olyan hatarvonalat képez-
nek, amelytdl keletre az eurdpai civilizacio mas kifejezési formakat 6l-
ttt és lassubb iitemben terjedt el. Ez a jelenség egyébként eurdpai
viszonylatban nem egyediilallo, mert a civilizdciot tomeghatasaiban
tekintve, nyugat-keleti irdnyban novekv( iddegységgel meghatarozhatd
kiilonbségeket allapithatunk meg, Térképes abrazolas esetében szaza-
I¢kos emelkedést vagy csokkenést jelentG vonal szalad keresztiill az
Erdds Karpatokon példaul a sziiletések, a csecsemdhalalozas, analiabe-
tizmus stb, aranyszamdanak vizsgdlatanal.

Ezt a kulturlépcsit jelentd vonalat, mely Varson, Lembergen az
Erdds Karpatok hegylancain az Alduna, Szava, Una vonalan és a Di-
narak vizvalasztoin vonul keresztiil, megvilagitja tobbek kozott az a
tény is, hogy amig az Erd6s Kdrpdtok nyugati oldalan az iizemterv
-szerint alakult erddk kozott az Gserdd szigeteket képez, addig a keleti
oldalon a helyzet megforditott. Az erd6gazdalkodasnak ez a kétféle-
scge nemcsak a nyugati ¢s a keleti oldalak haladottsaga kozti kiilonb-
ségekre mutat, de ¢les hatarvonalat hiz gazdasagi szempontbdl is. Az
Erdés Karpatok faja nem kizardlag a szallitasi nehézségek miatt nem érté-
kesithetd a hegység keleti oldaldn, de azért sem, mert a tilsé olda-
lon ugyanannyi fa van, melynek szallitasi utja rovidebb és konnyebb,
a fa utani kereslet pedig kisebb, mint a nyugati oldalon. Ellenkez6 eset-
ben a gazdalkodds tizemterv szerint és intenzivebben folyna,

Eppugy mint a Karpatok, minden hegy, domb és halom északi
¢s déli oldalanak novényzete kozott lényeges kiilonbségek vannak. A
nap sugarainak beesési szoge a hegyek déli vagy északi oldalan oly
sugarzasbeli kiilonbséget ad, mintha a vizsgalt teriilet mint siksidg a
napsugar beesési szogének megfelels foldrajzi foktavolsdggal délebbre,
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illetve ¢szakabbra fekiidne.l) Az Erdés Karpatok déli labanél szOll6-
kultira van és megterem a szelid gesztenye, a fiige és az dszibarack.

Meg kell emlitenem, hogy a tengerszint felett 150 méteren felitl
emelkedd Magyarorszag faunaja kdzépeurOpai jellegii, az Alfold ezzel
szemben a nagyszarvi cimeres marha, a komondor-eb, a mangalica
sertés ¢s a tobbi krimi és kaukazusi bevandorlo allatfaj hazaja lett a
I6szkorszak ota. A nyugateurépai behatds ezen a téren is észlelhetd
tgy az Erdds Karpatokban mint az Alf6ldon. Szarvasmarhaban, 16ban,
sertésben mindkét helyen megtalaljuk, s6t vidékenként kizarélagosana
nyugati import-fajtakat.

Kivételt képez az Erdés Karpatokban az ugynevezett hucul 16.
A hucul 167 elnevezés szolgal annak az egérsziirke, zab nélkiil nevelt
tarpan lofajtinak megjelolésére, mely ahucul népet letelepitése idejen
clkisérte 1j hazajaba. Az a vidék, amely a Méramarosi havasok keleti
oldalan a két Cseremos forrdsatol, a Zsabjetol északra keresztben hu-
z6d6 hegyekig a parhuzamos gerincek kozott teriil el, dsforrasa a hu-
culsagnak, akar a néprdl, akar a lovakr6l van sz6. Ez az &si l0fajta a
Karpatok specialitdsa, mert Karpataljan kiviil Erdélyben és Galicia-
ban talalhato.

Az Erdds Karpatokban végig huzodo, kultiarlépesét jelentd vonal
kirajzolodasat a rendszeres telepités tette lehetévé. A honfoglalaskori
gyepiirendszer elvének feladasat az 1241—42, évi tatarjaras siettette az
Alfold keleti peremén. A lakatlan teriilet nem bizonyult elégséges véde-
lemnek az Alfold szamara. A telepités és a telepiilés okai adva voltak,
A nyugati oldalon munkaerkre volt sziitkség. IV. Béla a védelmi vonal
lakatlan teriileteit szétosztotta, hogy az esetleg kelet fel6l ismétl6dd
tamadasok esetében legyen egy vezetd réteg, amely a védelem meg-
szervezését kezébe veszi. Ennek az uj védelmi rendszernek anyagi
megalapozasdhoz feltétleniil sziikséges volt a teriilet gazdasagi kihasz-
nalasa. Az ungvari, munkacsi, borsovai, huszti, ¢sidék o6ta fonnall6 vé-
delmi vonal korszerlivé tételéhez a varuradalmak munkdskezei jelen-
tették a fedezetet. Az egykori telepitést engedélyezd kenézlevelekben
a telepités elémozditasat célz6, bizonyos iddre sz6l6 adoéfizetés aloli
mentesség és szolgalat aldli szabadsdg a modern kdzgazdasagi elvekkel
teljesen megegyezik.

Ugyanakkor az Erdés Karpatok keleti oldaldn a ruszin telepi-
téstorténet szazadaiban a kozbiztonsagi és szocidlis viszonyok egye-
nesen 0sztonozték a lakossdgot az 10j haza keresésre. A telepitést le-
bonyolito soltészok toborzott telepeseiket a tilsé oldalrél, a legrovi-
debb uton hoztdk at és elsésorban a siksagot, illetve a hegyek labat
telepitették be, azutan véltak a volgyek lakottakkd, mégpedig a legro-
videbb titon valé bevandorlas folytan akként, hogy az Erdds Karpatok

1) A magyar éghajlat és a folyok vizjarasa: Cholnoky Jené Magyar Foldrajz 1.
357. old.
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nyugati és keleti oldalan ugyanaz a nép, tehat hucullal szemben hucul,
bojkoval szemben bojko stb. telepiilt. A_ te'lreplte§ €s :celepul»e.s:' szerint
alakult ki lassan a mai allapot, amely szerint megkiilonboztethetjiik a sik-
laké ruszintol a hegylakot, ez utobbiak pedig a f6volgyek szerint mds
6s mas szokasokkal, természettel és tajszolassal rendelkeznek. A tele-
piilok régi hazajukbol magukkal hoztak azokat a bélyegeket, amelye-
ket mar ott is egymastol fiiggetleniil nyomott rajuk a természet ¢és
amelyek megkiilonboztették Oket egymastol. Ezek a belyegek az
hazaban sem tiinhettek el, mert az elvdlaszté mély volgyek kozti koz-
lekedés nehézsége az egymads kozotti érintkezest nehézze tette. Nyugat
feldl és nyugat felé azonban szabad volt az tt.

A mohacsi vész utani ziirzavaros idék az Erdds Karpatokban
éppugy éreztették hatdsukat, mint az Alfdldet koriildlelé  valamennyi
hegyvidéken, A 160 évig tarto torok nyomds, mely a Dunamedence
kozpontjara nehezedett, egy belsé, a kozéppontbol a hegyek felé sugar-
iranyban hato vandorlast idézett el6. A magyarsag felszorult a hegyek
felé ¢és maga el6tt tolta a régi lakosokat. Ez a folyamat a mastélsza-
zados torok hodoltsag kora alatt nagy valtozasokat idézett el a hegy-
vidéki lakossag Osszetételében, A torok uralom folytdn az Erdés Kar-

atok lakoi semmiesetre sem szenvedhettek annyit és oly karokat,
mint az Alféld magyarsaga, de a kulturdlis haladas, a miivelodés, amely
az egyszerii allattenyésztd, pasztornépet tavoli nehezen hozzatérheto
vilgyeiben, legeldin és hegyein amugy is nehezen éri el, még inkabb
elkeriilte. Amig a torok hodoltsdgot megel6z6 idékben az Alfdld és az
Erdés Karpatok kapcsolatair6l nem sokat tudunk, a Thokoly és kiilo-
nosen a Rakdczi Ferenc szabadsagharcdban tevékeny részt vesz a ru-
szinsdg. Szerepléséért ugyanugy fizetett, mint a magyarsag. A harcbol
a ruszinsag a nyomortisagon kiviil a gens fidelissima jelz6t nyerte. Sok
a vita e koriil a jelz6 koriil, de nagyon kevesen veszik észre, hogy a ru-
szin nép hatarozottan tudott 4llast foglalni az ¢ sorsat is dont6 esemé-
nyek kozepette, Nem a tomeg egyszerii tiborba-hajtasdrol volt sz9,
mint ahogy magyarazzak azok, akik romantikdtél mentesen a jobbagy-
rendszernek ur és paraszt kozotti viszonya alapjan szeretnék magya-
razni a ruszinsag részvételét a Rdakoczi szabadsagharcban, Napl6jaban
maga a fejedelem jegyezte fel a ruszinsag ragaszkodédsat és, ha ma, tébb
mint két évszazad tavlataban, hiisz évi kiilonélés és minden propaganda
ellenére egy nép szivében a Rdkoczi név tudatosan él, az egymds-mel-
lett-élés szempontjabdl nem latom semmi gyakorlati hasznat a talzasba
vitt magyarazatoknak. Mert egymassal és egymas mellett kell élni! A
volgyek irdnya és a vizek jardsa mutatta az utat annak a legegysze-
riibb ruszin pdsztornak, foldmiivesnek, tutajosnak az Alfld felé. A ru-
szin éppugy megtette kotelességét a haza érdekében nyugat felé, mint
kés6bb kelet felé is. Ha valamelyik megfeledkezett magéaro6l: nem maga
talalta ki. Altalaban a paraszt, legyen az barmily nemzetiségi, rend-
szerint a jozan esze utan menne. . . _

A kuruc-id6k utan lassan kialakult Karpatalja mai képe. A nyugati
egyhazhoz valé csatlakozas hosszii kiizdelme ugyanugy beletartozik
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abba az ¢vezredes folyamatba, amely Azsia magyarjat is kivetkoztette
credeti mivoltabol. és nyugativa gyuarta at. A honfoglalas ¢és a kiraly-
sag els§ szazadainak magyarjai ugyanazokon a kiizdelmeken mentek
keresztiil, mint az egyhézi unié ruszinjai. Az a pogdny, vagy ha ¢pea
tetszik: az a keleti keresztény magyar vitéz, akit a honfoglalas koriili
idékben Bezdéden temettek el annak idején tarsolylemezével, melyet
egy bizdnci kereszt diszitett, eleinte bizonyara nehezen értette meg a
valtozast. Az utodok ma mar értik, mint ahogy értik a ruszinok is, hogy
az Erdés Karpatok vonala valasztovonal és, ha a nyugati sz€él a vizva-
Jasztok felett ellenaramlatba iitkozik: vihar tamad.

A természet erdinek, a taj atalakité hatasanak, a siksagoknak, vi-
zeknek, erdok és hegyeknek torvényei nemcsak a magyarsdg sorsat ha-
taroztak ¢s hatarozzak meg. Minden itt €16 népre vonatkoznak azok
és aloluk egyetlenegy sem vonhatja ki magat. A Dunamedencének Kii-
I6n torvényei vannak. Legszembetiindbb ez a fajkeveredés vizsgala-
tanal,

Szemben azzal a Szent Istvdnnak tulajdonitott mondassal: egy-
nyelvii és egyszokasii orszag gyenge ¢€s romlandd, a XIX. szdzad na-
cionalizmusa az egyiivétartozast kiils§ ismérvekhez, elsésorban a nyelv-
hez kapcsolja. Faji kérdés szempontjdbol a ket allaspont kozott gya-
korlatilag sok kiilonbség nincs, mert amig a X. szazad felfogasanak
megfelelden idegen nemzetek lovagjai és kiiltoldi varosok polgarai aka-
dalytalanul keveredtek a magyarsag vezetd rétegeivel, addig a XIX.
szazad emlitett felfogdsa, — bar az orszag teriiletén az etnikai hata-
rokat alahuzta — a fajkeveredést az uralkodé fajhoz val6 asszimi-
lacié lehetSségei miatt nem tudta akadalyoznit)

A fajkeveredés révén pedig minden nép minden idoben veszit
eredeti jellegébdl. A fajkeveredés taldn sehol méshol nem valosult meg
olyan mértékben mint a Dunamedencében, mert a természet ezen nagy
munkéja egy szabalyszerii kisérleti laboratériumban, egy egységes,
majdnem zart teriileten ment végbe. A keveredés a honfoglalast meg-
el6z6 idGkben mar épugy folyt, mint ma. A népek egybeolvadasa az
egymasra telepiilés kovetkeztében a legvaltozatosabb fajkeveredes képét
adja. Az orszag kozéppontjiban elhelyezkedett magyarsag az Arpad-
hazi kiralyok kordban fokozatosan terieszkedett az orszag természetes
hatarai felé. Bar a szlavok altal lakott hegyes vidék nehezen hozza-
férheté volt, nem maradhatott elzartan a keveredés el6l. Amint mar
fentebb emlitettem, a térok hodoltsag koranak fergeteges viszontagsagai
az Alfold magyarsdgat a hegyvidék felé szoritottak, Thokoly és Ra-
kéczi kurucai pedig tomegesen kerestek menedéket az Erdés Karpatok
eldugott hegyi falvaiban. Evszazadokon Kkeresztiil ~mennyi lehetett
azoknak a szama, akik az élet kiilonboz6 kényszerité koriilményeinek
hatisa alatt a védelem biztos tudatidban kerestek és nyertek menedéket
ott, ahova az Istenén kiviil mas kéz mar el nem ért! Fajukat, nyelviiket
felaldoztak, de megmentették egyéni szabadsdgukat és bekapcsolod-

") Szekfii Gyula: Torténetpolitikai tanulmanyok 1924. 75. old.
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tak ha a tomeget tekintjiik, csak egy paranyi vércseppel is — a
természet nagy atalakito munkajaba.

A munkacsi uradalom trbéri jegyzékei a XVIL szazad kozepe ota
nagy pontossaggal soroltak fel az uradalmi falvak lakoit. Rengeteg
magyar név szerepel kozottiik. Nem kivanok itt vitaba szallni azzal az
allitassal, hogy azoknak a neveknek nagy része nem magyar, hanem a
folytatott mesterseg, foglalkozas, tulajdonsag, szarmazdsi hely stb.
megnevezésével jelolt ruszin jobbagynevek, Ha az ilyen nevek viseldit
mint Nagy, Kis, Dobos, Sziics, Kovacs, Toth, Olasz, Horvat, Molnar,
Asztalos az elmondottak alapjan nem is lehet minden esetben magyaro-
kul elkonyvelni, az olyan nevek, mint Guti Gyorgy, Mocsari Ferenc, La-
zar Maté, Missak Balas, Karacson Gergely, Gal Laszlo, Turi Lukacs, Sar-
kadi Simon, Csapi Istvan, Balas Mihaly stb., valosziniisitik az erds vérke-
veredést Karpataljan. Meg kell jegyeznem, hogy a foglalkozds ¢és  tulaj-
donsagok alapjan adott névteoria az etnikai hatarvonal mentén kevésbbeé
allja meg a helyét mint feljebb, a volt uradalmi falvakban, mert ezek a ne-
vek, amelyek a magyarsdg korében ugyanolyan okok alapjan keletkez-
tek 6s sokkal nagyobb szamban fordulnak eld, nem zarjak ki, hogy vi-
sel6jitk tényleg magyar volt. Kiilon tanulmany targyat képezhetné a
keveredes mertékének megallapitasa néveldfordulasi siirliség alapjan
1z etnikai hatartol az orszag hatarig. Mint kuridzumot emlitem meg, hogy
Lengyel Const. Mihaly kosztrinai gor. kat. lelkész a szazad elején ki-
adott munkajaban a sztavnai tosgyokeres Répasi csaldd mellett meg-
emlékezik egy Szirmai nevet viseld, Galiciabdl bekoltozott  cigany-
csaladrol is. Ebben az esetben valosziniileg visszavandorlasrol lehet
$z0.1)

Bar kevés a szamuk, nem felejthetem el a karpataljai német koz-
segeket sem. Ezek az elmult szazadokban telepitett kozségek mint

szigetek allnak a ruszin kozségek kozott. Bar a germansag Karpataljan
4 virkeveredésre kevesebb hajlandésagot mutat, mint a magyar, és
har Lothrop Stoddard ,az egyszeriiség csabitdsa” néven nevezett el-
mélete szerint, adott koriilmények kozott a magasabb kultura veszit in-
tenzivitasabol, kétségtelen, hogy ha csekélyebb mértékben is, a német

kozségek a nyugati civilizdciot erdsitik a ruszinsag korében.

Magyar neveknek a ruszinsag korében valo el6forduldsa a gya-
korlatban annyit jelent, mint a szlav neveknek a magyarsag ko-
rében valo eldfordulasa. Ha a ruszinsigba beolvadt magyarsag
nyelvi alapon a ruszinsdg szamat szaporitja is, kétségtelen, hogy a
keveredés a faji tulajdonsagok véltozasat jelenti. Azt hiszem, nem kell
kiilon hangstlyoznom azt a szerepet, amelyet az Alfoldnek a ruszin
csaladokkal rokon magyar csaladai vagy Karpataljarol szarmaz6 el-
magyarosodott csaladok toltenek be a két teriilet kapcsolatainak elmé-
lyitésében.

") Lengyel Const. Mihaly: Ruthénekrdl.
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Az egymas-mellett-¢lés, az ismereteknek kolcsonos kicserélése, 1t
¢letformak alkalmazdsa, nem a céltudatos, kiszamitott megfontoltsag
eredménye, hanem a hasznosnak ontudatlan atvétele az idék folyaman.
Az ismereteknek kolesonds kicserélésénél, a megértésnél elsGsorban
a nyelv jon szamitdsba. A magyar nyelvben sok a szlav sz6, a ruszin
nép pedig beszédeben a kozel ezeréves egyiittélés folytan magyar sza-
vakat hasznal. Ha valaki ezeket az eredményeket mindkét oldalon ki
akarja kiiszObolni, lehet, hogy a nyelvtisztasag szempontjabél egy
egyebként tiszteletremélto idedlis allaspontot foglal el, de masfeldl
olyan kiizdelembe kezd, amely csak légmentesen elzart hatarok mellett
diadalmaskodhatik. Jot semmiesetre sem fog tenni, mert a kiegyenli-
tédesi folyamat nem mesterséges, hanem természetes. Valtozott élet-
koriilmények kozott az 1j viszonyokhoz kell alkalmazkodni.

A mult szazad elejéig dedkos miiveltség 1évén hazankban, a pal-
Iérozatlan magyar nyelvet leginkabb a koznép hasznalta, tehat az Er-
dos Karpatok labanal ¢16 peremmagyarsag és ruszinsdg nyelvi szem-
pontbol valé egymasrahatisa nem er8szakolt, hanem természetes fo-
lyamat volt. Az is bizonyos, hogy a ruszin nyelv is ment volt a be-
avatkozastol a XIX. szdzad elejéig. A nyugati eszmedramlatok hatasa
alatt nemzeti Ontudatra ¢bredtek a szlav népek is, csakigy mint min-
den mas nép abban a korban ¢és kivalobb fiai ttmutatisa mellett a nem-
zeti irodalom ¢s nyelv megalapozdsara torekedtek. A ruszin nép vezetd
rétege meg mindig 6rlédve emészti onmagat, hogy népi sajatossagit
mely kiforrottabb, vagy kiforrott nyelven fejlesztheti tovdbb. A n3p
amigy is kis szama, az intelligencia megoszlottsaga és kicsinysége le-
hetetlenné teszi az irodalmi életnek olyan iitemben vald kialakulasat,
amely a kérdést egyediil is képes lenne megoldani. A XIX. szazad na-
cionalista tdrekvései kizdrolag nyelvi alapokon indultak meg. Hogy
ezek a torekvések Kozép-Europaban mit jelentettek, azt a gyakorlatban
az elmult hisz év, illetve annak eredményei mutattak meg. Gazdasigi
cgyscgeknek, feltétel nélkiil egymdsrautalt teriileteknek nyelvi alapon
valo elparcellazdsa mindenképen megbosszulja magét.

A mult szdzad elején a kis szlav népek kozott divatos volt a
russzofilizmus ¢és biiszke oOntudattal toltétte el valamennyit az orosz
messianizmus, Magatol ¢rtetédik, hogy ennek az aramlatnak a hatasa
nem tiinhetett el nyomtalanul, hiszen 1918 6ta, — és napjainkban is, —
valamennyi akkor érdekelt népnél ugyanugy lattuk valamilyen formaban
jelentkezni; de lattuk azt is, hogy az érzelem realizalasdra iranyulé va-
lamennyi torekvés feltartoztathatatlanul a kataszirofa felé sodorta vala-
mennyit.

Erdekek és tOrekvések, ellentétes polusok kisugdrzasai oly ha-
talmas erdvel csapnak Ossze harom esztendeje a Dunamegiencébgn
¢l6 népek feje felett, hogy annak pusztité viharaitdl csak a minket ko-
riilolel6 hegyek ovnak meg, — tugy, mint a torténelem folyaman ed-
dig is.
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Az 1918 év el6tti magyar kultirpolitika nem vadolhato azzal,
hogy nyelvi szempontbol a széthiizast segitette el6 a ruszin nép Kko-
zott. A nemzetiségi érzés fellobbandsanak hajnaldn a ruszin ncp kultir-
torekvéseinek zaszlohordozoi szabadon fejthették ki tevekenységiiket.
Folybirataik, kiadvdnyaik akadalytalanul jelenhettek meg, nemcsak
azért, mert eziranyu rendszeres ellenérzés nem volt, de azért is, mert
a kérdéssel kapcsolatban magyar részril oly kevés érdeklddeés nyilva-
nult meg, mint sok minden mas téren is abban az idGben,

A magyarsag, ugyanazoktol a szabadsageszméktdl hajtva, har
cat elbukta ¢és ajultan hevert annak a hatalomnak csapasa alatt, amely-
t6] nemzetiségei a szabadsagot vartak, Haldlos tusaban allott az-
zal a hatalommal, amelynél ugyanazok a nemzetiségek panaszt
emeltek az allitolagos magyar elnyomas miatt, de hatvannyolc év utan
4 magyarsaggal egyiitt itélték halalra. A jaték természetellenesnek lat-
szott. Hogy mit fog a jov6 hozni, az mar lassan bontakozik.

A ruszin kultartorekvéseknél is kimutathato a foldrajzi adottsa-
cokban jelentkezd végzetszeriiség, Koztudomasi, hogy az 1850-es
¢vekben az eperjesi gor. kat. piispokség papsaga és hivei szemben a
munkacsi  piispokségével a harcos elemet képviselték a nem-
zeti megiijhodas irdnti kiizdelemben. Véleményem szerint ennek els6-
sorban foldraizi okai voltak. Bar Oroszorszdg csak a XIX. szazad har-
madik harmadaban forditotta tekintetét jbol nyugat felé, nehezen le-
lietne allitani, hogy az érdekl6dés ne eldzte volna meg a tervek kidol-
o0z4sat. 1849-ben az orosz hadsereg zome a Duklai hagon jott be az
orszagba, mert ezen a tajon a Karpatok gerincei kozel az 5—600 méter
tengerszint-feletti magassagra ereszkednek ald. A teriiletet rokon nép
lakta és igy a tajékozodas, amely feltétleniil megeldzi a felvonulast,
szerfelett konnyii volt. De ugyanezen az alacsony hégén, amely mar
annyi utast lafott kézlekedni Lengyelb6l Magyarorszagra és vissza, a
legkényelmesebb és a legrovidebb ut vezetett az északi szomszédokhoz.
Jobb 1t mint Uzsokon, Vereczkén vagy a Tatirhdgon keresztiil. Az
1850-es években, a ruszin nyelvi és irodalmi torekvések lovagkoraban
Magyarorszagon ¢s igy Eperjes kornyékén a ruszin-szlovak hatarterii-
leten az tigynevezett Bach-korszak cseh tisztviselsi kozigazgatnak, an-
nak a Csehorszagnak tisztvisel6i, amely a feltérd szldv eszmék és al
mok cimén mar akkor partfogasaba vefte a ruszint és a szlovakot. Al-
kalmasabb helyet keresve sem lehetett volna talalni a nyelvi és iro-

dalmi torekvések elinditasara, mint azt a vidéket, ahonnan tényleg
elindult,

A lelkes tabor idedl utin rohant, de ezt a lelkesedést kintrdl
nem az érzelem, hanem az értelem viszonozta. Oroszorszag nyugatra
tekintett és hamar felfedezte azokat az el6nyoket, amelyek ebben az
idealizmusban ra nézve rejlettek. A torténelem kiilonben mindig ismétli
onmagat. 1913-ban a méramarosi schisma per idejében a ruszin pa-
raszt az Istent kereste apai régi hitében, viszont Bobrinszky grof az
orosz paraszttomegeket kereste. Nem a ruszin parasztban van a hiba
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¢s nem is a nyelvben, hanem abban, hogy azon a nyelven a Bobrin-
szky grofok bajba keverhetik azt a szerencsétlent ruszint, akinek a ma-
gyar is fogja a kezét, hogy maradjon vele a nyugati oldalon, mert a
iold, — az nem mehet el! Az magyar!

A nyelvi kérdés tekintetében a ruszin paraszttal akkor sem volt
baj, ma sincs,

Akadaly nélkiil dolgozhatott tehat a ruszin kulturtorekvések
apostola: Duchnovics Sandor. A lapok koziil a szadzad végéig megjelen-
tek a Szvjet (1867), a Novyj Szvjet (1871—72), a Karpat (1873—1885),
majd a Lisztok, mely 1903. évi 22, szamaban torekvését a kovetke-
z0kben foglalta 6ssze: ,,Az a célunk, hogy a mi magyar-orosz nyelviin-
ket minél kozelebb hozzuk az orosz irodalmi nyelvhez. Ez annal 1s
inkabb sziikséges, mert a szomszédban erdsen fejlédik az ukranofiliz-
mus ¢s ezzel egyiitt a hitetlenség is”. A Szent Bazil Tarsulat tagjai
Rakovszky, Dobranszky, Pavlovics, Krélicky, Fenczik, Szilvay, Mitrak,
Sztavrovszky-Popradov irodalmi téren élénk tevékenységet fejtettek
ki a nélkiil, hogy ebben barki akadalyozta volna dket. A nyelvhasznalat
terén megvolt a teljes szabadsag. Ki volt az a magyarok koziil, aki
nyelv és nyelv kozott kiilonbséget tudott volna tenni? S még aki értette
is a nyelvet, az sem sokat torddott vele.

Ami kritika és ellenvélemény elhangzott, az a nép fel6l érkezett
és pedig az anyagi aldozatkészség hidnydnak formajaban; az értelmi-
ségi rétegbdl pedig irasbeli hozzdszolasok formdajaban is, amelyekbdl
a Szvjet cimii lap az 1868. évi elsé szdmaban szemelvényeket is kozdl.
Ezeket az ellenvéleményt-nyilvanitokat akkoriban renegatoknak, majd
tijabban magyaronoknak hivtak.

A szabad fejl6dés lehetdsége tehat adva volt, 1849—1867-ig a
magyarsag ezekbe a kérdésekbe keveset szolt bele. Az 1868. évi XLIV.
t. c¢. pedig méar biztositotta, hogy az egyhazkozségek iskoldikban a
nyelvet szabadon vélaszthatjdk meg. Azonban 1870-ben Ung megyében
a lakossag 77%-a, Bereg megyében 73%y-a, Maramaros varmegyében
pedig 87 %/p-a volt analfabéta, Tajékoztatdsul meg kell emlitenem,
hogy ugyanakkor Moson varmegyében 16%/o, Pest megyében 360/o, Bor-
sodban 400/, Zemplén varmegyében pedig 61°/ volt az analfabétak
szama.l) Lehetetlen nem ismerni fel a nyugat-keleti irdnyt valtozast.
Az 1939. évi néposszeirds adatai szerint az Ungi kozigazgatasi kiren-
deltség teriiletén 27 9/o, a beregiben 240/p, a maramarosiban pedig
37 9/ az analfabéta. A trianoni hatdrok kozé szoritott orszdg lakossaga
koziil 1930-ban 89/o az analfabéta.

Arrél esetleg lehetett sz6, hogy az iskolakban magyarositasi ten-
denciak jelentkeztek, de a nyelv minemiiségébe belesz6lds nem volt.
Duchnovics 1847-ben olvasékonyvet, 1853-ban pedig ruszin nyelvtant
irt. A Szent Bazil Tarsulat megalakuldsa (1865) utdn szintén kiadott
néhany tankonyvet. Rakovszky Ivdn ugyancsak irt orosz nyelvtant,

) Keleti Karoly: Hazank és népe. 1871. 360. old.
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a kormany forditoja, ahol is a torve-
almi nyelvre forditotta (1850—1839).
a n¢p (-rdckl(‘)d(-s_('-'nck’ hi:’m_vz} miatt
nem hoditott tért; ez pedig minden hiz_nmyal mg}?f]ll.ltgw:‘(lzcvla”t.‘?z
irni-olvasni tudassal. A nagynevt statisztikus, el :(rld“)’ irja
1871-ben: ,,Az iskoldk szama ugyan mind az“an’ya“)rrfzéh an, ll“;"d
Erdélyben jo aranyu a oirog kgtohkuwkn'ztl, L\[l‘\v]'];’.'\,\ _'“ 3? ISKO f{k
mindsége s a gyér iskolalatogatas nagyon 1s cllensulyozza puszta szi-
mukat.” . i :

Kétségtelen, hogy Karpataljan a foldrajzi adr’)tt.’\'al.‘i”k agy mcis
t¢kben hozzajarultak az anallabetizmus .szazalu}\'s'z:nn‘xna’k‘.kl;lakqlasa~
hoz, Tér hianyaban a csak kétirz’mryu'tcr_l'gz'kc(lcm lehetoscg folytan, a
volgyvekben kilométerekre széthtizodo kt)ZSL‘fJCk.bS”'” \'354}'_“?{{)’0_](13]?‘
kon lakOkat nehéz kényszeriteni arra, hogy kiilondsen telviz  idején
iskolaba kiildjék gyermekeiket. Meg kell azonban jegyeznem, hogy az
Aifold tanyavildgaban ugyanez a helyzet.

A nyelvi kérdés terén 1918-ban kezddditt a helyzet ki¢lesedése.
Az ukran nacionalizmus 1918-ig nem keltett kiilonisebb ¢rdeklidést
a nép kozbtt, — csakiigy mint az orosz irdnvzat, — de hivei ennek
is. annak is voltak. 1915 december¢ben ukran kiildoitség keresi fel Ti-
sza Istvan miniszterelnokot, aki Sztripszky Hiador szerkesztésében en-
gedélyezi az Ukrajna cimii magyar folyoirat kiadasat. Az ukrancknak
is teriileti aspirdcioik voltak Karpataljaval kapcsolatban (1918 okt.
19-i lembergi nagygyiilés); 1918 utan a charkovi szovjet kongresszu-
sig (1926), a csehszlovdk rezsim sem vesz tudomast par excellence
az ukran politikar6l. Az Ukrajna cimii lap a vilighaboru alatt fennen
hangoztatta, hogy az ujja sziileté Ukrajna a legszivélyesebb szomszédi
viszonyban kivan élni Magyarorszaggal. Megint a sors ir6nidja volt,
hogy minden irredlis almot nalunk kellett végio dlmodni. A csehek ki-
jatszottak az orosz és az ukran irdnyzatot egymas ellen; neveltek politi-
kust annyit, hogy egy eurdpai nagyhatalmat is tonkre tudtak volna
tenni; csak a maguk problémainak megolddsa megy tulsdgos lassan.
A nyelvi irdnyzatoknal nem a grammatikdkon van a hangsuly, hanem
azon, amlymﬁgil)”tt'gik_ van. Minden nyelv, — mint minden mas dolog is,
-— allangio, te]]c.{de"m folyamatban van; kifejlgdéséhez, meghonosodasa-
hoz — irdk, kolt6k és olvasotabor kellenck.

Kiilonben a szlovdk nyelv a mult szizad kizepétdl pontosan
ugyanazokat a tiineteket mutatta fejlsdésében. mint amelyekkel a kar-
pataljai nyelvi kérdéseknél is taldlkozunk. A nagyszlav gondolat, az
322%{ ?(Sé')z%t(trsiesh gi?t};llgfAxéjl's‘tonmaseilt_konnyii megtaldlni a ruszin kér-
_ ' A Marton 1850-ben Selmecbanyan ,,Grammatica
linguae _s‘love’mcae” neven irt grammatikajarol Vigek ]ar,(;s'lav ragai
cgyetemi tanar, a szlovak irodalom kivald ismerdie a kbvetkgzﬁket
allapitotta meg: ,Hattalanak latinul irt s 1850v esfb, kiadott szlovak
nyelvtana Gsszehasonlito jellegii s célia, hoov hid ‘:n 1adott szlova
nyelvhez valo visszatérésnek (Czambel Sbyd A csebtot nemact:

. . dr.: A cseh-té6t nemzet-

122

s6t Budapesten kilenc ¢vig volt
nyeket és rendeleteket 0rosz irod

Az orosz irodalmi nyelv tehat



egység. — Felvidéki hirado 1902. évi 30 sz.) Ezzel szemben a szlovak
russzofilsag talalo jellemzését adja dr. Zdengk Tobolka (,,Politicke
dgjiny ceskoslovenského naroda od roku 1848. az do dnesni doby —
Dil 11 1879—1914™): ,Nem is tagadtak russzofilsagukat. Vajansky kol-
téként kialtott fol 11, Sandor orosz car halalakor: , Meghaltal, Car,
nem-szabadok felszabaditoja! Még sokan vagyunk rabok™. Tiintetden
jatszottak Tur6cszentmartonban az orosz himnust nemcsak tarsa-
dalmi Osszejoveteleken, hanem az evangélikus templomban is. Demonsi-
raciok hozzajarultak a magyar uszitok munkdjahoz a tot nép ellen.
mint oly nép ellen, mely tehat Oroszorszag és a panszlavizmus hive.
(Steier Lajos: Czambel eszméi. Czambel-emlé¢kkonyv. 1937.)

A szlovak irodalmi nyelv, — ha hosszti id6 és sok muaka utan
is, de megvan. Ha hasonlit is mds nyelvhez, de kiilonbdzik is mas
nyelvtél — és a sajatjuk.

Az elmult hasz év kultirpolitikdja Karpataljan sajnos, azt ered-
ményezte a nyelv terén, hogy az ungvéri, munkdcsi és huszti gimna-
ziumok 6és tanitoképzik a kiilonbdz6 nyelvi irdnyzatok szerint tanitot-
tak a kultir-hato-sugarukba esé volgyek vezetésre hivatott rétegét. Ter-
mészetes, hogy a volt novendékek javarésze az életben a nevelés iranya
és szelleme szerint foglalt allast. Ez a kérdés az Alfdldre és az egész
magyarsdgra nézve kozombos lenne, az utobbi szdz év eseményeinek
hatasai nélkiil. Az eurépai civilizadcié nyugat-keleti iranyu haladadsa
torvényszeriien kotelezi a magyarsigot a kelet felé val6 védekezésre.
Viszont a kelet-nyugati irdnyu kulturkisugarzasnak utols6 pontja, —
egyszersmind eldretolt dlldsa az egyéb torekvéseknek. Az Erdés Kar-
patok gerince nemcsak magyar védelmi vonal, hanem Europa keleti
allasainak egyike, a koriilotte vitissa valhaté kérdések pedig egész Eu-
ropat érdeklik.

Ezzel szemben ugyanezen torvényszerfiség folytdn Karpatalja
lakoit ugyanilyen mértékben érdeklik a Magyar Alfold problémai ¢&s
mindaz, ami nyugaton torténik.

Karpatalja vizei az Alféld felé futnak, ntjai és vasitjai egyenletes
lejtéssel abba a f6utvonalba torkollanak, mely a hegyek labanal vonul,
kizel észak-déli iranyban. Az ut- és vasat-halozat mindeniitt a
terepviszonyokhoz alkalmazkodik és kijel6li a nép életterét. Az alfoldi
aratasra jaro, a Tiszan fat szallité ruszin az Alfdld szivével tartja fenn
a kapcsolatokat, a kozelebbi részekkel pedig még kozvetlenebb az
¢rintkezés. Az 6szi honapokban az orszagutakon példaul vége varhat-
lan sora kozlekedik a szekereknek, melyek fat visznek Ie Szatmarba,
Szabolcsba és cserébe a télire vald kaposztat szallitjdk a hegyek kozé.
Az Alfold északi megyéinek és a hegyvidéknek ilyen természetii Gssze-
kittetéseit a gazdasagi élet minden terén észlelhetjiik.

Karpatalja természeti kincsei, — mint a fa és a s6, — az Alfold
legfontosabb igényeit elégitik ki; viszont Karpataljanak természetes

¢léstara a Magyar Alféld. Hogy ez mennyire jgy van, azt mi sem bizo-
nyitia jobban, mint az 1938—39 években lezajlott kérpataljai ukran

123



uralom. A teljes kozigazgatdsi zlirzavar mellett a kozellatis kérdése
okozta a legnagyobb gondot Huszton, Karpatalja c¢lelmezési  kérdése
még egy olyan jol adminisztralt dllam szaméara is, mint amilyen a Cseh-
Szlovak koztarsasag volt, feladatot jelentett. A bécsi dontés folytin
Karpatalja teljesen el lett zarva a kiilvilagtol, keszletei nem voltak; ami
rendelkezésre allott, hamar elfogyott. A rendezetlen viszonyok folytan
Magyarorszag fel6l nem volt lehetséges az c¢lelmezés, Szlovakia maga
is gondokkal kiiszkddott, Csehorszagnak pedig abban az idében ¢éppen
clég elfoglaltsagot jelentett a maga dolgaival vald torédés. A 100 napos
uralomnak egyetlen kiilkereskedelmi tevékenysége annak a negyven va-
gon tengerinek a megszerzése volt, amelyet a roman allam szallitott
tehergépkocsikon; -— Karpatalja akkoriban a  hegyvidék élelmezése
szempontjabol a legnehezebb téli honapok el6tt allott. Ha politikai okok
nem is jatszottak volna szerepet, az ¢lelmezés-kérdés maga elég volt
Karpat-Ukrajna 0ndallo allami ¢letétnek  megbuktatasara. Kérpatalja
visszatérése utan a katonai kozigazgatas, 666.921 pengdt forditott a
legsziikségesebb ¢lelmiszerek beszerzésére, ellenszolgaltatds nélkiil
osztva ki az arra raszoruld lakossag kozott.') Karpatalja faja és séja
nagy Crtck, de csak az Alfold szdmadra; semmiesetre sem lett volra
azonban el¢g a karpat-ukran allam eltartasdra. Itt kell megemlitenem,
hogy a tavolsdg miatt Csehorszdg szdmara az osztrak és a német s6
olesobb volt, mint az aknaszlatinai. A tarifalis viszonyok folytan a kar-
pataljai fa ugyanugy versenyképtelen volt egy bizonyos hataron tul: ez
a hatar pedig elsésorban a magyar hatar kelet felé, Amit Kérpatalia
kelet fel¢ szallitani tudna, mindaz megvan a hegyek keleti oldalan is,
a szallitasi vonal pedig innen sokkal hosszabb, — eltekintve attol,
hogy a fanak az olcsO vizi uton valo tovébbitdsdra kelet felé nincs le-
hetdscég.

A legujabb gazdasagi elméletek szerint a vegyi ipar a fat a tiize-
Iés céljaira valo felhasznalds helyett sokkal kedvezébb koriilmények
kozott tudja crtékesiteni. A puhafdnak vizi uton az alsotiszai fiiré-
szekre valo leszallitisat nemcsak a szallitds olcsésaga, de a mellék-
termékek hasznosithatdsa is indokolttd teszi, eltekintve att6l, hogy a
nyersanyagnak kész drivd magdn a piacon valé feldolgozdsa nagymé:-
tckii fuvartér-megtakaritdst jelent. A Tiszan kiviil a Latorcza és az
Ung folyok a fanak az Alfoldre valoé tovabbitisdra nem alkalmasak és
igy az ezekben a volgyekben termelt fanak, — f6leg a keményfanak, —
a termelés helyén valo feldolgozasa kzgazdasagi szempontbol indokolt.

A faval, mint nyersanyaggal kapcsolatos iparok valamennyi iga
meghonosithato Kérpataljan, vasttvonalaink terhelése pedig csokkent-
het6 azaltal, ha a nyersanyag sz